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RESUMO: Os discursos de especialidade utilizam certas
categorias gramaticais que nao sio tratadas ou que nio
sdo adequadamente tratadas pela terminologia. Entre elas
esta o verbo, apresentado neste artigo. Discutimos as limi-
tagoes da terminologia para tratar das unidades verbais e
propomos uma descricao dessas unidades, que chamamos
unidades especializadas, ng ambito do modelo “Lexicologia
Explicativa e Combinatdoria® (Mel'cuk et al. 1995}. Por meio
de exemplos extraidos de textos da micro-informatica redi-
gidos em portugués, mostramos que o conhecimento das
unidades verbais é tdo necessario guanto o conhecimento
das unidades nominais {termos) para a tradugao e redagio
especializadas.

UNITERMOS: verbo; discurso especializado; terminologia;
lexicografia.

ABSTRACT: The language used in specialty fields resorts to
grammatical categories other than the noun, which are not
properly dealt with in terminology, e.g. the verb. This category
is discussed in this article, which addresses the limitations
af terminology in handling verbs, and proposes a description
of these units within the framework of the ‘Explanatory and
Combinational Lexicology’ as devised by Mel'cuk et al. {1995).
Using examples found in computing texts contained in a Por-

A autora € doutoranda em lingaistica, opgéo tradugao, na Universi-
dade de Montreal.
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tuguese corpus, this article argues that the knowledge of
verbal units is as necessary and as tmportant as nouns
{terms} to the writing and translation of specialized texts.

KEYWORDS: verb; language of specialty fields; terminology;
lexicography.

1. Introducéo

O discurso da micro-informatica tem unidades lexicais que
~ sdo facilmente reconhecidas como proprias a area, como, por
exemplo, formatar (Ferreira, 1986), formater (Petit Robert, 1995}
Outras unidades icxicais adquirem um sentido proprio a area,
como € o caso de rodar, executar, configurar e restaurar. Geral-
mente, o lexicografo da lingua comum identifica essas formas
como restritas a area da micro-informatica, especificando seu
uso e conferindo-lhes, assim, o status de especialidade. Alias, é
surpreendente constatar que a lexicografia geral analisa ¢ des-
creve milhares de formas lexicais pertencentes as mais diversas
areas de especialidade, enquanto os repertérios de terminologia
excluem a maior parte das unidades lexicais que nao sio de na-
tureza nominal.

Além dessas unidades lexicais facilmente observaveis no
discurso da micro-informatica, existem outras menos aparentes,
cujo emprego se confunde com o da lingua comum. E o caso, por
exemplo, de instalar, iniciar, carregar, recuperar e armazenar. Para
a analise e descricido dessas formas, sao necessarios conheci-
mentos tanto de terminologia quanto de lexicologia especializa-
da. Em terminologia, porque essas unidades lexicais remetem a
um coriceito do sistema; em lexicologia especializada, porque é
necessario distinguir os componentes semanticos para a analise
do sentido. .

Neste artigo, apresentamos os resultados preliminares de
um estudo das unidades lexicails especializadas, que se concreti-
zam na forma de uma descrigdo semantica das mesmas. Essa
descricio baseia-se no modelo de analise e descrigcio seméantica
da Lexicologia explicativa e combinatéria (LEC) (Mel'cuk et al.
1995), no aAmbito da teoria Sentido-Texto (Mel'cuk, 1997) e nos

TranTerM, 6, 2000, p. 189-205



191
trabalhos preliminares de L'Homme (1998). Ainda que nosso es-
tudo analise e descreva adjetivos e advérbios do discurso da mi-
cro-informatica, o presente artige trata apenas da unidade ver-
bal. A lingua de pesquisa é o portugués, precisamente a norma
brasileiral.

2. Problemitica

2.1 Conhecimentos lingiiisticos necessirios ao discurso de
especialidade

Ainda que a partir de um outro ponto de vista, compartilha-
mos com Seleskovitch e Lederer (1984) a afirmacao de que “ce
serait méconnaitre la nature des énoncés technigues ou scientift-
ques que de croire qutil suffit de connaitre l'équivalent des termes
techniques qu'ils contiennent pour produire ces textes [...F". No en-
tanto, essa afimmacéo é contraria ao que Rey sustenta:

Les traducteurs de spécialités ont des difficultés différentes;
f...1: les terminologies forment l'essentiel du lexique, le reste
étant un vocabulaire fondamental assez élémentaire. Il s'agit
done pour eux de maitriser systémes notionnels et
terminologiques, si possible aussi bien, et parfois, parado-
xalement, miewx encore que Uauteur lui-méme (1973F.

! Com respeito a distingido entre portugués brasileiro e europeu, nos
baseamos na andlise de Paul Teyssier: “existern diferencas entre o
portugnués de Portugal e o do Brasil. Essas diferengas ocorrem em
todos os aspectos da lingua, - fonético, morfologico, sintatico e no
vocabularie. [...] Por isso, hd duas normas do portugués e cada uma
forma um sistema auténomo e coerente (1984)".

? ¢ desconhecer a natureza dos enunciados técnicos ou cientificos
acreditar que basta conhecer o equivalente dos termos técnicos que
eles contém para produzir esses textos, [...]".

3 *“Os tradutores de especialidade tém outras dificuldades: [...]; as ter-
minologtas formam o essencial do Iéxico, o restante ¢ um vocabula-
rio fundamental bastante elementar. Eles devem, portanto. conhe-
cer 0s sistemas nocionais e terminologicos, se possivel tao bem, e até
mesmo, paradoxalmente, melhor que o préprio autor” (1979).
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Esta nltima afirmacéo reduz a complexidade de uma tra-
ducao especializada. Uma lingua de especialidade ndo se reduz a
um conjunto de unidades nominais conhecidas como a “termi-
nologia da area”. Se o tradutor ¢ o redator de especialidade nao
tiverem um conhecimento profundo do discurso da area, eles nao
poderao decidir a respeito do uso correto das formas lexicais do
discurso. Alguns exemplos da area da micro-informatica ajuda-
rao a compreender ¢ problema;

A solucao é ter programas de deteccdo de virus capazes de
identificar e remover os virus de macros, [...].
?eliminar

Pode-se adicioiiar entradas, remové-las, editi-las ou alterar
a ordem em que aparecem no menu.
?suprimi-las

O Link Check Wizard (Checklinks.Exe) resolve o problema
[...]. Senao, adiciona o atalho a uma lista de atalhos "mortos”
€ permite que vocé o remova.

Pretire

Terminada a transferéncia, basta desligar o micro, remover
o drive origem [...].
?lirar

A forma remover pode ser substituida pelas formas verbais
que se situam sob as frases, ja que elas denotam, grosso modo, a
mesma significacao, por compartilharem alguns componentes
seménticos. Entretanto, o discurso da micro-informatica privile-
gia a forma remover. Sem conhecer este discurso, o tradutor ou o
redator de especialidade nido consegue distinguir, entre as varias
formas oferecidas pela lingua, aquela que os profissionais da
micro-informatica utilizam correntemente.

Por isso, nos consideramos que um dos problemas de uma
tradugdo técnica ou cientifica insatisfatoéria esta, entre outros,
na escolha entre as formas semanticamente aparentadas, feno-
meno conhecido como sinonimia. O desconhecimento do voca-
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bulario especializado leva, quando se produz um texto, 4 escolha
inadequada entre os lexemas* de um mesmo campo lexical.

2.2 Trabalhos que discutem o caradter especializado do verbo

Na terminologia, ja nao sido recentes as discussées acerca da
especializacdo de algumas categorias gramaticais como, por exem-
plo, o verbo. A questio apareceu nos estudos que tratavam das
colocagdes lexicais na lingua de especialidade [vide, por exemplo,
Pich (1987)]. Alguns pesquisadores adotaram a hipétese do carater
especializado do verbo em detrimento da posicao segundo a qual é
considerado tio-somente co-ocorrente de um termo de natureza
nominal, ou ainda, base de um co-ocorrente de natureza adverbial.

Recentemente, outros pesquisadores passaram a se dedi-
car & questio. Seus trabalhos revelam outras maneiras de abor-
dar o problema, como, por exemplo, o estudo realizado por
L'Homme (1998). Essa autora desenvolveu um conjunto de eti-
quetas referentes aos conceitos ligados a area da informatica.
Nos seus trabalhos, o principic de classe conceitual é fundamen-
tal para a descricao dos verbos especializados. Essas classes
conceituais dao precisac e ao mesme tempo restringem o campo
de aplicacio de uma forma verbal ao interior de uma area de
especialidade. Por exemplo, o verbo tourner ‘rodar’ aceita, entre
outras, as seguintes classes:

<logiciel®> tourne sur <ordinateur>

Compartilhando com esses pesquisadores a intuicio de que
o verbo pode ter carater especializado, nds comegcamos a analisar
algumas dessas unidades lexicais. Nossos primeiros resultados
mostram que alguns verbos podem realmente ter um lugar de
plenc direito dentre de uma terminologia.

*  “Um lexema é uma palavra compreendida numa tinica acepgao que
comporta todas as informacoes que especificam totalmente seu
comportamento no texto” {(Mel'cuk et al, 1995).

5 A classe <logiciel> comporta os conceitos programme “programa”,
systéme d'exploitation “sistema operacional”, logiciel d'application
“aplicativo”, progiciel etc.
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2.3 A posicao privilegiada da unidade nominal na terminologia

A terminologia é geralmente apresentada pelos manuais
como a disciplina que descreve as unidades lexicais que deno-
tam conceitos dentro da estrutura conceitual de uma area de
especialidade. Os conceitos podem ser designados por uma uni-
dade nominal, verbal ou adjetival. Concluimos, entao, que essas
formas devem integrar um repertério terminologico. No entanto,
esta nao é a pratica no trabalhoe terminologico. Por esse motivo,
varios autores afirmam que as terminologias sio compostas quase
totalmente por unidades nominais:

Les modéles terminologiques sont articulés autour du nom
Ce dernier ulsigne un concept et trouve sa place, par
lintermédiaire du concept qu'il dénote, dans un réseau de
concepts articulés les uns en fonction des autres (L' Homme
1998F.

{...]1les terminologies sont constitiées a prés de 100% d'unités
nominales (Otman 1997).

Concepts represented in terminological dictionaries are
predominantly expressed by the linguistic form of nouns;
concepts which are linguistically expressed as adjectifs and
verbs in technical languages are frequently found in only
corresponding noun form and some theorists deny the
existence of adjective and verb concepts (Sager 1990F,

5  “Os modelos terminolégicos se articulam ao redor da unidade nomi-
nal. Esta designa um conceito e encontra seu lugar, por meio do con-
ceito que denota, numa rede de conceitos que se articulam entre si™.

7 "[...] as terminologias sdo constituidas, quase em 100%, de unidades
nominais”.

5 *Os conceitos apresentados nos dicionarios terminolégicos sao pre-
dominantemente expressos na forma lingtistica nominal; conceitos
que sao lingaisticamente expressos como adjetivos e verbos nas lin-
guagens técnicas so sao encontrados freqiientemente na forma no-
minal correspondente. Alguns tedricos negam a existéncia de con-
ceitos na forma verbal e adjetival”.
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La terminologie ne s'intéresse aux signes (mots et unités plus
grandes que le mot) qu'en tant qu'ils fonctionnent comme des
noms, dénotant des objets [...[. Les systémes terminologiques
excluent tout signe linguistique dont la_fonction de dénotation
classificatrice ou de symbole conceptuel est nulle ou dérivée:
ainsi [...] des unités qu'on peut considérer comme des
transformés sémantiques {adverbes qu'on peut ramener ¢
un adjectif, verbes nominalisables...). Restent donce, [...] des
noms communs, des syntagmes nominaux, quelques verbes
dont le contenu ne peut se ramener a celui d'un nom, et des
adjectifs se trouvant dans une situation analogue |[...] (Rey
1979P.

O exame dos repertdrios revela que as terminclogias sdo
quase inteiramente constituidas de unidades nominais. A prati-
ca mostra que se um discurso de especialidade apresenta um
mesmo conceito designado, por exemplo, por uma forma nomi-
nal e uma forma verbal, o terminéloge privilegia a forma nominal
e a repertoria.

Ha uma razao para que terminologia privilegie a unidade
nominal em detrimento do verbo? Tudo leva a crer que privilegiar
a unidade nominal é uma tradicio da terminologia. Esta tradi-
¢éo € decorrente do proprio conceito da categoria nominal. O nome
designa o ser, o objeto ou a substancia, e a idéla abstrata. Uma
vez que os conceitos nas terminologias remetem a um ser (no
caso das taxionomias biologicas), ou a um objeto ou substancia,
ou a uma idéia abstrata, essas terminologias se constituem ne-
cessariamente de unidades nominais.

¢ “A terminologia se interessa apenas pelos signos (palavras e unida-
des maiores que a palavra) se eles se comportarem como unidades
nominais, [...]. Os sistemas terminologicos excluem qualquer signo
linghistico cuja fungio denotativa classificatéria ou conceitual é nula
ou derivada : assim [...] as unidades consideradas transformacdes
semanticas {advérbios derivados de adjetivos, verbos nominaliza-
veis...). Restam, deste modoe, unidades nominais, sintagmas nomi-
nais, alguns verbos cujo contetido nio se nominaliza, e adjetivos que
se encontram na mesma situacio [...J".
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Nos acreditamos que talvez seja esta uma das razoes que
levou a terminologia a desenvolver um aparelho de analise e des-
cricdo capaz de tratar apenas das formas nominais. Observando
alguns estudos que tratam dos tipos de definigdo na terminolo-
gia, por exemplo Bessé (1990}, nos damos conta de que esses
estudos tratam tdo-somente da defini¢io nominal.

Pelo exposto, podemaos ainda contar com a terminologia para
analisar e descrever unidades lexicais especializadas como, por
exemplo, o verbo? Nés acreditamos que nao. Por isso, recorre-
mos ao aparelho de analise e descrigdo de uma outra disciplina,
a lexicologia.

3. Metodologia
3.1 Critérios de selegdo de uma forma verbal

Para que uma unidade lexical possa obter o status de uni-
dade lexical especializada, ela deve passar por alguns testes.
Baseados no trabalho de LHomme {1998), apresentamos rapida-
mente os critérios acs quais uma lexia' deve se submeter para
vir a ser material de decomposi¢ido semantica:

a) derivacio associada a forma verbal: este critério admite uma
forma verbal aparentada a uma unidade lexical reconhecida
como unidade terminoléogica;

b) os “actantes”!! do verbo sdo designados por meio de unidades
terminologicas: se os participantes da situacgéo representada

0 A LEC utiliza o termo lexia tal como proposto por B. Pottier (1991}, in
Mel'cuk et al. (1995}, O Dicionario de Lingaistica Larousse cita que
“na terminologia de Pottier, a lexia é a unidade de comportamento
lexical. Ela se opde ao morfema, menor que o signo, e & palavra, unida-
de minima construida. Portanto, é a unidade funcional significativa do
discurso [...]” (Dubois et al. 1973).

"' Um “actante semantico”™ ou "argumento”™ € um participante da situa-
¢do denotada por uma unidade lexical. Por exemplo, o verbo vender
tem quatro participantes: X = alguém; Y = alguma coisa; Z = a al-
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pela forma verbal denotam realidades especializadas, isto
£, se sdo termos, supde-se que se trata de uma forma verbal
cspecializada.

3.2, Propriedades de base do Dicionfirio Explicativo e
Combinatério (DEC)

Uma vez que a analise lexicologica aqui apresentada é res-
trita a uma area de especialidade, lidamos, entao, com uma lexi-
cologia especializada, que analisa e descreve as unidades lexi-
cais pertencentes ao discurso de especialidade. Para realizar nosso
estudo, buscamos na LEC (Mel'cuk et al. 1995) o seu modelo de
andlise e descrigao do léxico, que aparece na forma do DEC '2,

Ja que o nosso principal objetive & ¢ ue apresentar uma
decomposic¢io semantica de unidades especializadas tendo como
modelo a LEC, nos devemos, ainda que rapidamente, apresentar
as seis propriedades de base do DEC, que tomamos emprestadas
a Alonso Ramos e Mantha (1996):

1) redigido no ambito da teoria Sentido-Texto;
2) orientado a producao do texto;

3) um artigo do DEC baseia-se na definicao da lexia vedete'*:
sua representacdo semdantica serve de base A descrigédo de
todas as suas relacdes paradigmaticas e sintagmaticas com
as outras lexias da lingua;

guém; W = por uma certa soma. Se retirarmos o “argumento” W, nao
temos mals o verbo vender, mas o verbo dar, uma vez que para ven-
der algo a alguém, € necessario que a coisa a ser vendida tenha um
prego.

2 Para uma apresentagdo detalhada do DEC, remetemos o leitor as
seguintes obras: Mel'cuk 1982, Mel'cuk et al., 1984, 1988, 1992,
1995 e 1998.

2 Em geral, a lexicologia usa o termo sinénimo entrada {de um artigo
de dicionario).
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4) enfatiza a co-occorréncia lexical restrita;

5) é formal: deste modo, todas as informacdes acerca do
sentido, da sintaxe etc. devem ser indicadas de maneira
precisa e explicita;

6) cada lexia & descrita exaustivamente.

Esse modelo de descricéo lexicografica é ideal para ¢ nosso
estudo por causa da descri¢do exaustiva de uma lexia e, sobretu-
do, por explicitar cada componente semantico, Na auséncia de
uma linguagem formal que represente os componentes seméanti-
cos, utilizamos urna lingua natural, como dissemos anteriormente,
o portugués. Em virtude do formalismo caracteristico da LEC, a
linguagem da definicdo é submetida a um rigor descritivo em
detrimento da norma de uso adequade da lingua natural.

3.3 Zonas que constituem um vocébulo' do DEC

Antes de passar 4 descrigdo lexicografica, apresentamos
brevemente as zonas que constituem um vocabulo do DEC:

a) a zona semantica de um artigo de dicionario do tipo LEC
comporta uma _forma proposicional, na qual ¢ “predicado
semantico™'® é acompanhado por seus “actantes semanti-
cos” (ASem), apresentados na forma de varaveis (X, Y, Z....}.
Em seguida, “a definigcio lexicografica apresenta de manei-

1 Um vocabulo na LEC corresponde a um conjunto de lexias que estio
em relagio polissémica.

15 Mel'cuk et al. explicam um predicado semdntico da seguinte forma:
“[...] grosso modo, um predicado (entendido como termo logico-seman-
tico} & um sentido que tem ‘buracos’ para receber outros sentides; um
sentido predicativo é um sentido que ‘se liga’ - ele retine outros senti-
dos em configuracées semanticas, da mesma forma que um cano de
Jjuncdo retne os outros cancs de uma barraca para construir a arma-
¢ao que a sustente. Os predicados semndnticos designarn agdes, even-
tos, processos, estados, propriedades, relagées, etc. - resumindo: fa-
tos que implicam participantes™ (1995: 76).
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ra _formal o SENTIDO, ou SIGNIFICADO (DENOTACIONAL),
da lexia vedete L. A definicao lexicografica de uma lexia L é
wma representacao do sentido de L” (Mel'cuk et al. 1995). A
decomposicido semantica é necessariamente feita em rela-
¢ao aos ASem do “predicado seméantico”'® explicitados na
definigdo. Se um componente semantico & importante para
a descrigio de L mas néo faz parte da defini¢ao de L, entao,
esse componente é citado na definicdo como um pressu-
posto, e é indicado pelo simbolo “||".

h) A zona combinatéria sintatica apresenta o ambiente sinta-
tico da unidade lexical. Dispostos num guadro, cada Asem
{representado por uma variavel) que se realiza na estrutu-
ra profunda corresponde a um “actanic sintatico profun-
do™"7 (ASintP) de L (representado por um namero romano).
Esta zona contém as restricoes de natureza semantica e
sintatica quanto ao uso da lexia na frase. Elas sdo indica-
das pela letra C {condigdo), acompanhada de uim numeral
correspondendo ao ASintP. Quando um ASintP € expresso
por um sintagma nominal, ele &€ representado pela letra N,

c) a zona de combinatéria lexical corresponde ao conjunto das
possibilidades combinatérias (paradigmaticas e sintagma-
ticas) da unidade lexical.

d) azona de exemplos apresenta a utilizacdo da unidade lexi-
cal na lingua.

€} aaltima zona contém a fraseologia, ou seja, toda expressao
multilexical ndo livre que comporta L',

'® Se na Logica o termo predicado semdntico é utilizado correntemente,
na Lingtistica usa-se habitualmente o termo sentido predicativo para
designar o mesmo conceito.

17 A LEC define o conceito de actante sintatico profundo como sendo
“um sintagma que depende de L sintaticamente e exprime um "actante
semdniico’ " (Mel'cuk et al. 1995).

% Ainda nao utilizamos esta parte nos nossos trabalhos.
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3.4 Etapas da pesquisa

A seguir, resumimos as etapas da nossa pesquisa:

Formamos um corpus a partir de diferentes textos da area
da micro-informaética (cadernos de informatica dos principais jor-
nais brasileiros, revistas técnicas destinadas ao publico iniciado
e textos cientificos). Como este corpus esta em suporte eletréni-
co, a coleta das unidades lexicais torna-se bastante eficiente,
sendo feita por meio de um programa de localizacio. Um verbo
sera submetido aos testes propostos por L'Homme (1998, cita-
dos anteriormente, se sua freqiiéncia for elevada. A observacao
da freqtiéncia de uma lexia € uma maneira de eliminar as lexias
que nao fazem parte de um uso comum entre os profissionais da
area, mas que pertencem a um estilo pesseal. Por fim, as unida-
des lexicais que respondem positivamente aos testes sao subme-
tidas a uma decomposi¢io semantica.

4. Descricéo de unidades verbais

Apresentamos a seguir duas descrigdes formais de tipo LEC
de dois verbos especializados.

DESCOMPACTAR, verbo.

I. X descompacta Y = Y contém uma quantidade o de dados f3,
esta quantidade a teve seu volume 1 reduzido a um volume X
sem alteracdo da quantidade o de f§ de Y || X faz com que o
volume k da quantidade « de B de Y volte a ter um volume 1.

Regime

II

Ll o
I
H
(L
n

C1 + C2: O programa descobre em seu banco de dados interno
onde buscar o arquivo, descompacta-o e copia-o no diretério que
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vocé escolheu. Para restaura-lo [arquivo] & necessario localiza-lo,
descompacta-lo e copia-lo para o devido diretério.

Funcodes lexicais’®

Sin?® descomprimir
Ant*": compactar, comprimir
Exemplos

Clique agora sobre o botdo Extract, para descompactar o arqui-
vo. Algumas vezes serd necessario executar um programa de ins-
talacao depois de descompactar o arquivo, Para descompactar os
arquivos, execute os seguintes passos [...].

REMOVER?, verbo.
L1. Xremove Yde Z=Z contém Y, X ndo querendo mais que Z

contenhaY | | X elimina Y de Z fazendo com que Y nio se encon-
tre mais em Z.

Regime

II

Ll ]
I
H
]
I

19 Esta parte da descricio corresponde a zona de combinatéria lexical.
A LEC delimita trés tipos diferentes de “func¢ées lexicais™ (FL): “FL
standard simples”, “FL ndo standard”, “FL complexas”. Uma “funcao
lexical” é uma fungéo do tipo matematica representada pela formula
tradicional fix) = y, onde x é o “argumento” da fung¢éo e y seu “valor”.
Para uma descrigio detalhada do conceito de “funcio lexical” utiliza-
do na LEC, bem como do aparetho de fungoes lexicais utilizado no
DEC, remetemos o leitor 4 obra Mel'cuk et al. {1995).

20 Sindnimeo absoluto.

21 Antdnimo absoluto.

22 Ainda nao foram descritas todas as lexias deste vocabulo.
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C1 + C2: Sistemas operacicnais decentes, como o 0OS/2, remo-
vem atalhos automaticamente; [...] adicionam o atalho a uma
lista de atalhos “mortos” e permitem que vocé 0s remova |[...1.

Cl + C2+ C3: [...] a solucdo nio apenas é vulneravel a virus,
como também, por exigir a carga de um programa residente, &
ignorada caso a linha correspondente venha a ser removida do
arquivo de configuragao.

Funcdes lexicais

Sinc23: eliminar
Sin_?**: deletar

Exemplos

Além de uma resenha de ambiciosos planos para futuras ver-
soes que removem tudo © que nao é essencial em Win98 (incluindo
coisas como Active Movie, TaskScheduler e Direct3D). [...] Shane
Brooks descobriu como remover o IE4 de Win98 manualmente [...].
Especialmente depois de remover do disco rigido cerca de 36Mb de
arquivos integrantes ou usados pelo IE4 que tornaram-se desne-
cessarios [...] o HDD Sherdff cria uma particio (que geralmente apa-
rece como drive D) onde arquivos pedem ser criados, removidos e
alterados ao bel-prazer do usuario. Se for necessario desfazer, bas-
ta remover o novo 10.Sys e reverter o velho para o nome antigo.

5. Conclusao

No presente artigo, abordamos a necessidade da aquisicao
de conhecimentos lingtisticos para a traducéo e redacdo de um
discurso de especialidade. Dentre esses conhecimentos destaca-
se o conhecimento do vocabulario proprio acs profissionais de
uma area. Apresentamos os limites da terminologia para a anali-
se e descrigdo de certas unidades lexicais como, por exemplo, o

¥ Sindnimo menos especifico.
24 Sindnimo & intersecgao.
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verbo. Os conhecimentos linghisticos requeridos pela traducéo e
redacao especializadas abrem as portas ao desenvolvimento de
estudos relacionados as categorias gramaticais que participam
da construcdo do discurso de especialidade. Ainda que direcio-
nado a produgio do texto, isto €, 4 expressioc de um determinado
sentido {codificacio), este estudo deve também explorar a com-
preensdo do texto (decodificacio). Na verdade, o estudo em curso
evidencia a compreensdo € a expressao do sentido, e tal assunto
pode ser aberdado somente no ambito da traducdo. Acredita-
mos, a exemplo de Mel'cuk (1978), “qu'il y a deux types de ques-
tions principales qui attendent une réponse de la linguistique syn-
chronigque, celle-ci pouvant alors se vanter d'étre une science stric-
termnent en_fonction de sa capacité de la donner; Comment peut-on
exprimer de tels sens dans cette langue? et Comment peut-on com-
prendre de tels textes de cette langue?™?

A descrigdo semantica apresentada neste artigo, ainda que
se encontre em vias de elaboracdo, tenta mostrar que tais verbos
pertencem ao discurso da micro-informatica, e que, por esse mo-
tivo, devem ser repertoriados lado a lado com as unidades nomi-
nais {termos) da area.

Com respeito ao modelo da LEC utilizado neste estudo com
vistas a suprir as lacunas da terminologia relacicnadas a descri-
¢io de uma unidade lexical que ndo seja nominal, fazemos nos-
sas as palavras de Bessé (1990): “La distinction entre la définition
lexicographique et la définition terminographique ne signifie pas
Uexistence d'une barriére entre ces deux définitions. Le
terminographe, faute d'expérience, de tradition et de fondement
théoriques suffisants est bien content de pouvoir s'inspirer du
lexicographe. En retour, le lexicographe est bien souvent un
terminographe qui s’ignore™,

2 “ha duas questdes que esperam uma resposta da lingiistica sincrénica,
esta podendo se vangloriar de ser uma ciéncia apenas em fungio da
sua capacidade de responder a estas perguntas: como expressamos tal
sentide numa lingua? e como compreendemos tal texto dessa lingua?”.

2% “A distingdo entre definicao lexicografica e definigdo terminografica
ndo implica a existéncia de uma barreira entre essas definigoes. O
termindgrafo, por falta de pratica, tradi¢do e fundamentos teoricos
suficientes, se contenta em inspirar-se no lexicégrafo. Por sua vez, o
lexicografo & muitas vezes um termindgrafo que se ignora.”
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Esperamos ter trazido a tona algumas pistas que incitarao
outros pesquisadores a refletir sobre a pergunta feita no titulo
deste artigo. Disto resultara uina nova rmaneira de abordar a pra-
tica terminografica, que levara inevitavelmente a4 producao de
obras de referéncia mais adequadas ao uso do tradutor e do re-
dator de especialidade.
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