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Resumo

No inicio, preocupado com a descontinuidade anénima do saber, Foucault vai
atrds das teorias da representacdo; posteriormente, constatando a faléncia do
discurso humanista, realiza, com o apoio de Freud, Marx e Nietzsche, sua
“escavacao das alturas” a fim de trabalhar o perverso embutido da linguagem e
praticar o “pensamento a partir do exterior”. Sua proposta de pesquisar as
estruturas subjacentes do saber convive em harmonia com a teoria dos
incorporeos que Foucault parece utilizar. Entretanto, nem tudo estd bem
explicado: seu enaltecimento da linglistica no século 20, com suas incriveis
capacidades para matematizar e formalizar o pensamento, que a aproximam
inequivocamente da totalidade do estruturalismo, ndo combinam com a
pesquisa do acontecimento, de filiagdo estodica. Mais ainda: o sujeito, que ele
pretendeu extirpar, continua a sobreviver na forma pulverizada; a liberdade, de
heranca sartreana, que ele apregoa, também é repressora e a no¢ao de poder,
central em suas obras, ndo parece ter sido totalmente desacoplada de uma
visdo metafisica.
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Abstract

In his beginning, devoted to the investigation of the anonymous discontinuity of
knowledge, Michel Foucault goes after the representation’s theories.
Afterwards, when he takes account of the failure of Humanistic discourse he
undertakes — relying on Freud, Marx and Nietzsche — his “excavations of the
heights” aiming to work in the perverse at the inner of language and to practice
a way of thinking setting out “from the exterior”. His proposals to study the
subjacent structures of knowledge lives in harmony together with the theory of
the incorporeals, that Foucault seems to use. However, not everything seems to
be explained: his exaltation of Linguistics in 20" century, with its incredible
capacities to mathematize und to formalize the thought, that brings it near to



Structuralism do not combine with his stoic research of the Event. Moreover: the
subject that he intended to exclude goes on living in its pulverized form; the
freedom that he proclaims — his Sartrean heritage — is repressive as well and
the notion of power — central in his writings — does not seem to be separated
from a metaphysical way of looking.

Keywords: The unconscious of knowledge; communication hermeneutics;
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O fim da liberdade do homem e a emergéncia do discu  rso?

Ao descrever em A ordem do discurso o que significa um autor, Michel
Foucault nos da um espelho de si mesmo: “um homem que pdde revolucionar a
imagem tradicional que se tem de um autor, talhando, a todo instante, um perfil
ainda tremulante de sua obra”. Um autor que sempre mudou: mudou de tema,
mudou de estilo, mudou de orientacdo metodoldgica, mudou de objetos. Ha
numa primeira parte em suas obras, constituida das pesquisas sobre a loucura
e a clinica, que chegam até Arqueologia do saber. Dai em diante, apds seu
ingresso no College de France, Foucault parece liberar-se das amarras
anteriores, saindo, especialmente em Historia da sexualidade, em busca de
outras pesquisas, de uma outra intervencdao intelectual e tedrica.

Foucault faz parte da geracdo que se formou na Franca a partir da
fenomenologia de Husserl, introduzida por Emmanuel Lévinas. Foi husserliano,
sartreano e sofreu, como todos intelectuais dessa época, forte influéncia de
Merleau-Ponty. Mas o existencialismo de Sartre desabou, surgindo dai um
grande vacuo na metade dos anos 50 que fez proliferar o modelo estruturalista
gue havia comegado com Saussure, no inicio do século 20, e tinha ganho, com
Lévi-Strauss, um salto qualitativo surpreendente. Foucault negou
sistematicamente sua inclusdo nesse movimento, apesar de ter declarado dele
participar em 1966. Seu interesse principal foi a pesquisa da descontinuidade
andnima do saber.

A primeira obra que ganhou grande destaque foi As palavras e as
coisas, de 1966. Nesta pesquisa, Foucault compara a operagdo do signo
linglistico no século 17 com a do século 19. No primeiro caso, periodo da



episteme classica, a teoria da representacdo constitui o fundamento de
diversas ordens do saber, como a linguistica, a biolégica, a econbmica, a
politica. Busca-se a constituicdo de uma ciéncia geral da ordem, organizada
como matesis universal para as estruturas simples, associada a quantidade, e
como taxonomia para estruturas complexas, associada a qualidade.

A representacdo classica é o eixo tedrico da gramatica geral (de Port-
Royal), da histéria natural e da andlise das riquezas. No caso que nos interessa
particularmente, o da linguagem, competia ao sistema de signos exprimir todas
as representacdes e a lingua, efetivamente traduzir o que cada coisa €. Desta
forma, contudo, operando com um austero paradigma da representacao, a
gramatica de Port-Royal promovia um efetivo enrijecimento da teoria da
significacdo, excluindo do processo de sentido qualquer referéncia a
conjuntura. No periodo helenistico, os estéicos haviam superado a formula
aristotélica de sujeito, predicado e sua copula, adicionando a sua semiologia
um terceiro termo: a idéia ou sensac¢do obtida ao se ouvir uma palavra - que se
adicionava ao termo usado (o significante) e a prépria coisa (o referente). Na
regressao provocada pela episteme classica, a l6gica de Port Royal substitui
novamente o sistema ternario pelo binario, o significante volta a remeter
diretamente a apenas um significado e a parte viva do signo desaparece. A
substituicdo do sistema ternario acaba por inviabilizar o incorporeo, este
sentido que vai muito além da nocdo de significado, uma idéia que sO se
constitui no momento da fala e que ndo tem traducdo no plano formal da
linguagem.

Além disso, a gramatica de Port-Royal oficializa a vinculacdo da
linguagem a tracos metafisicos (fato esse mais tarde criticado, inclusive, na
linglistica estrutural de Saussure). A divinatio, diz Foucault, supunha sempre
sinais que eram anteriores a dotagdo de sentido, uma significacdo mais ou
menos oculta, cuja tarefa era descobrir uma linguagem prévia, distribuida ao
mundo por Deus.

A era moderna j& ndo trabalha com a representacdo. O saber agora vai
buscar sua confirmagdo na nova objetividade fornecida pela histéria, que faz
com gue a ciéncia das riguezas transforme-se em economia politica, a histéria
natural torne-se biologia e a gramatica geral, filologia. Ja ndo se trata mais de

saber se a coisa é ou ndo corretamente representada pelo saber mas quem



estd falando e sobre o que se estad falando. Quer dizer, quem assume a
posicao principal € o homem, ele é tanto objeto das novas ciéncias como o
sujeito do saber moderno. Mas Foucault ndo péara ai: esse homem, que emerge
como valor na era moderna, € uma criacdo recente e estd ameacado de
desaparecimento proximo (ndo o homem fisicamente, como € Obvio, mas o
homem como “certa figura do saber”).

Assim, antes havia o discurso (da representacdo), depois veio o0 homem
(figura do saber), agora, é hora novamente do retorno do discurso, diz
Foucault. Homem e discurso ndo podem conviver pacificamente. O discurso
gue retorna € o da virada lingtiistica, Foucault ndo o exprime literalmente, mas
é evidente que se trata disso. E a linguagem que surge na passagem para o
século 20 “com insisténcia cada vez maior”, € o ser da linguagem que agora
“brilha no horizonte” (Foucault, 1966a, p. 500). O homem, diz Foucault, vai
desaparecer nao tanto como objeto do saber, afinal, o pensamento e a filosofia
continuam sua investigacdo sobre ele, mas como sujeito da liberdade e da
existéncia. Neste Ultimo ponto, Foucault, exclui, de uma tacada, a
fenomenologia de Heidegger e o existencialismo de Sartre.

A teoria do discurso de Foucault € eminentemente estruturalista.
Foucault diz que as regras de formacdo da lingua ndo se enraizam na
mentalidade ou na consciéncia dos individuos mas no préprio discurso que se
impbe a todos os individuos que atuam no campo discursivo como uma
espécie de anonimato uniforme. Desde o inicio do século 19, os estudos
linglisticos procuraram as “grandes constantes” do espirito humano; ao
estudarem as palavras, a evolugdo das graméticas, ao fazerem comparagdes
entre as linguas, esperava-se a revelagdo do homem, “a unidade de seu rosto”,
seus “diferentes perfis”, contudo, o que se encontrou de fato, diz ele, foram
apenas estruturas.

N&o h& como negar essa paixado pelas estruturas: a atuacéo do discurso
nado como um sistema produzido por alguns homens e significando coisas mas
como algo que se autoproduz e dotado de auto-referéncia. Que ndo tem nada a
ver com sujeitos que pensam, elaboram e se manifestam. No universo da
linguagem, os homens se dispersam e se tornam descontinuos, ndo podendo
haver, portanto, nenhuma liberdade humana, visto que o homem néo é€ livre,

sua liberdade nao passa de algo outorgado pelo préprio discurso.



A linguagem e a relacdo de amor-6dio com o estrutur  alismo *

Seguindo os passos anteriores, Foucault sai, em Arqueologia do saber e
em A ordem do discurso, em busca das praticas discursivas “quase puras”
(Blanchot), aquelas préticas s6 remetem a si mesmas. Sua arqueologia sugere
uma escavacao dos determinantes submersos do saber, daquilo que seria esta
descontinuidade andénima do conhecimento. Contudo, ele ja ndo pretende ser
visto como um estruturalista, pois suspeita que sob a nog¢ao de estruturas
escondam-se formas transcendentais instaladas nas leis formais que regem a
ciéncia e que sdo estranhas a historicidade. Ao que parece, diferente dos
estruturalistas classicos, Foucault ainda acredita num certo tipo de
historicidade. Trata-se de escavar, de buscar os condicionantes subterraneos
do discurso, um escavacao, contudo, singular, pois se trata de escavar as
alturas, como estaria supostamente operando o filésofo Nietzsche em seu
Zaratustra.

Vejamos como isso funciona. Foucault desconfia da linguagem. Por um
lado, ela ndo diz exatamente o que ela diz; ha um sentido externo, menor,
enganoso, competindo com um outro, mais poderoso, que corre “por baixo”.
Mas nao nos apressemos em caracterizar tal procedimento como um
platonismo elementar, pois ha outras implicacdes mais sérias. Em principio,
Foucault ndo considera que a linguagem seja tudo, pois “ha outras coisas no
mundo que falam e que ndo sao linguagem” (Foucault, 1967, p. 565), assim
como ha uma linguagem em outro lugar que nao na linguagem (idem). Quando
fala isso, ele esta pensando nos grandes autores que desmascararam 0S
discursos: Nietzsche, Freud, Marx.

Na era classica, quando a linguagem representava, o signo poderia ser
visto como algo “benigno”, pois as coisas Se pareciam com Seus
representantes linguisticos, mas na modernidade deparamo-nos com outro
olhar, menos ingénuo, que encara o signo como fundamentalmente perverso.
Nietzsche, Freud e Marx viram nele formas ambiguas, equivocas, marcadas
por uma malignidade de origem. Agindo assim, eles revolucionaram a teoria da

interpretacdo, dando um novo sentido as coisas que ndo tinham sentido,



mudando a natureza do signo. No limite, segundo eles, a interpretacdo é
impossivel e remete a loucura.

Foucault trabalha com Nietzsche porque este pode afastar o fantasma
das estruturas transcendentais, ao combater duramente a metafisica; Marx, por
seu turno, impede que a historicidade recaia sobre os homens, de vez que
acredita que a histéria, mesmo sendo feita pelos homens, estes a fazem
inconscientemente e sob condi¢Bes historicas dadas; e € por ai também que
Foucault apela para Freud, pois foi ele quem descobriu nossa sujei¢do a figura
do inconsciente. Em suma, esses trés autores banem por completo, cada um a
sua maneira, as ilusbes humanistas e sugerem um outro modo de pensar que
aparentemente se desvia dos vicios do estruturalismo, pelo menos, da forma
como o conhecemos em Saussure e em Lévi-Strauss, que, ao que parecem,
ainda guardam resquicios metafisicos.

Conhecemos a refutacdo do estruturalismo também e Deleuze e em
Derrida. Deleuze e Guattari, no Anti-Edipo, rompem com o modelo freudiano do
teatro do Edipo e propdem o inconsciente funcionando “como féabrica”; nesta
mesma obra e em Mil Platés, refutam a aporia lacaniana, especialmente em
seu conceito de desejo, que ele substituem pelo de maquina desejante. O
inconsciente para eles ndo se estrutura como linguagem (0 mesmo havia dito
Jean-Francois Lyotard em Discurso, figura). Derrida, por seu turno, refuta
também Saussure e Lacan. Mas em Foucault, diferente de Deleuze e de
Derrida, h4 a sobrevivéncia do pensamento de Marx e de “uma certa
historicidade”, como mencionamos acima.

Marx, Freud e Nietzsche sdo autores que sugerem um pensamento a
partir do exterior, um pensamento que venha de fora, um pensamento que
trabalhe com os signos a partir de uma perspectiva distanciada. A subjetividade
criativa, que conhecemos de Husserl, ndo interessa a Foucault. Mesmo a
experiéncia interior de um Bataille ndo é considerada em suas argumentacoes.
Nada disso; € preciso sair de toda subjetividade, indicando, a0 mesmo tempo,
o limite exterior desta. O pensamento a partir do exterior enuncia o fim dessa
subjetividade, aponta sua dispersao, fala que nela reside uma auséncia
insuperavel; ao mesmo tempo, ele é indicacdo da positividade do pensamento,

pensamento esse que nao se ancora na subjetividade mas que busca ver onde



ela esté instalada, como € o vazio de seu lugar, como se constitui sua distancia
€ Como Sse esquivam suas certezas.

De fora mas também das alturas. A exterioridade, diz Foucault, foi
encoberta, soterrada. H4 de haver, portanto, um escavador, um personagem
que realize uma escavacdao insdlita, pois, trata-se de notar ndo o que esta de
fato nas profundezas, mas aquilo que sai do prumo, que real¢ca, que destoa.
Uma profundidade enganosa, que se dizia profunda mas que é superficial, que
salta a vista. Escavar 0 que desponta na montanha e denunciar seu carater
impostor.

E a isso que Foucault se refere quando fala em encontrar um saber
inconsciente na historia da ciéncia, dos conhecimentos, do saber humano. E a
histéria da ciéncia, a histéria dos progressos humanos que ndo obedece a
razdo humana, que nao € a consciéncia humana detendo as leis de sua
historia; ha, abaixo desta histéria, algo desconhecido.

De certa forma, a continuidade dos pensamentos de Nietzsche, Freud e
Marx, as esperancas de desvelar esse continente submerso, caberia, no século
20, ao pensamento estrutural e a linglistica. A linglistica vai herdar essa
incumbéncia num contexto j& ndo-humanista, avesso a metafisica e sintonizado
com uma certa cientificidade de inicio de século 20, antes positivista, marcada
por Wittgenstein e pelo Circulo de Viena, pelo pragmatismo e pela teoria da
informacéo. Foucault encanta-se, como tantos outros, com as perspectivas que
os estudos linguisticos abrem a sociedade. A linguistica, no século 20, alcava
um prestigio além das demais ciéncias humanas e poderia se situar no mesmo
patamar das ciéncias tradicionalmente constituidas, as ciéncias duras. Sua
afinidade com todos os fendmenos da informacao lhe permitiria — enaltecia
vigorosamente Foucault — formalizar e matematizar altamente as analises
linglisticas. “De um golpe, a linguistica encontrava-se entrando em convivéncia
com as analises que se referem aos cbédigos e as mensagens trocadas entre
moléculas que constituem nés de células vivas” (Foucault, 1969c, p. 826). A
partir de Saussure, jA podemos tratar com pélo emissor, de um lado, e podlo
receptor, de outro. Podemos operar com mensagens, quer dizer, séries de
acontecimentos distintos, podemos trabalhar com cddigos e regras de

construcédo dessas mensagens.



Era evidente que Foucault incorporava a mesma ilusdo cientificista que
certa vez contagiou tanto Freud e Marx, como o0 neocientificismo do inicio do
século passado. O valor do discurso, o discurso do saber, mede-se pela
credibilidade oficial e instituida dos saberes — mesmo convencionais — ja
instalados. Em momento algum se poderia exigir para as ciéncias humanas um
estatuto proprio de validade e de prestigio, absolutamente distinto dos critérios
de validade das ciéncias classicas. Ao contrario, as ciéncias humanas, bem no
espirito do Circulo de Viena, deveriam desbastar tudo o que ainda portavam de
intuicdes, especulacdes, suposicdes baseadas em insights e em sensacoes.

E, de fato. O Circulo de Viena, como sabemos, desdobrou-se no Circulo
Cibernético, que floresceu nos Estados Unidos e que cegou outros tedéricos
europeus, como Edgar Morin. E Michel Foucault fascinava-se com as
perspectivas tecnocraticas da ciéncia da linguagem. Dizia, nha mesma citagao,
gue agora o social poderia ser definido ou descrito como um conjunto de
codigos e de informagfes que caracterizam um grupo dado de emissores e de
receptores. O saber humanista, assim, capitulava diante da nova moda da
ciéncia da informacao.

Ora, todo esse entusiasmo tecnocratico ndo combinava com as
estruturas subjacentes do saber, pois estas, diferentes do fascinante alvorecer
linglistico, ndo sdo transformaveis em cddigos, ndo remetem ao esquema
simplista de emissores e receptores, evocam, ao contrario, continentes inteiros
submersos. E preciso, portanto, repensar a ordem do discurso. Na
apresentacao de posse de uma cadeira no Collége de France, em 1970, temos
um Michel Foucault que se diz romper com o estruturalismo e que agora fala no
acaso, no descontinuo, no acontecimento. Foucault estda maduro para

sintonizar com a proposta da comunicagao.

3. A teoria da comunicacao e as insuficiéncias de F oucault

O olhar de Michel Foucault & comunicacdo remete a nossa teoria do
acontecimento. Uma enunciacdo inicialmente linglistica articula-se com
acontecimentos outros, ndo diretamente discursivos, como sao os fatos
técnicos, econdmicos, sociais, politicos, praticos, etc., constituindo juntos um

processo comunicacional. A pesquisa foucaultiana, buscaria, assim, estudar o



aparecimento desses enunciados, sua manutencao, os lagos que estabelecem
entre si, a forma pela qual podem ser reunidos em um conjunto, o papel que
eles exercem, os valores que os afetam, a forma como sao investidos em
condutas, o principio segundo os quais circulam.

Margarida Gouvéa defende a tese de que Foucault segue a teoria
estbica dos incorporeos. Segundo essa teoria, seres reais entram em relacao
com outros seres reais e podem, por meio desta relacdo, se modificar. Uns
nao sao causas dos outros, mas, uns pelos outros, sdo causas de certas
coisas. Um corpo ndo pode modificar outro corpo, o que ha é uma mistura,
mistura de corpos que se interpenetram em sua intimidade. Tudo muito
préximo ao conceito de comunicacdo de Emmanuel Lévinas, Martin Buber e
Georges Bataille. Também ao conceito de comunicagdo de Maurice Merleau-
Ponty, em relagdo ao dialogo. Acontecimentos produzem efeitos, como, por
exemplo, a marca: o fogo esquenta o ferro, nao lhe altera a qualidade, mas
pode marca-lo.

Gouvéa vé os mesmos mecanismos em Foucault: também para ele, o
corpo é lugar de origem. Sobre ele encontra-se 0 estigma de acontecimentos
passados e é nele que nascem desejos, erros, desfalecimentos. “Nele,
também, os acontecimentos se atam e se exprimem, mas nele também se
desatam, entram em luta, se apagam uns aos outros e continuam seu
insuperavel conflito” (Gouvéa, 1989, p. 8). Os signos, em Foucault, sédo vazios
e seu sentido é preenchido pelos acontecimentos.

Naturalmente, a opcao pelo acontecimento bate de frente com o modelo
estruturalista de pensar, ja que, para este método, o todo, mesmo pensado
como virtualidade, € sempre maior que as partes e cabe ao acontecimento ser
apenas a parte, mero significante, cuja real significacdo s6 pode ser deduzida
do todo. No pensamento estbico isso ndo se passa, pois, para ele a qualidade
nasce do estado, do modo proprio do acontecimento, sem qualquer intervengao
de uma forga exterior. Fatos, para os estoicos, sao unicos. “Vé-se, entdo, que o
pensamento que busca observa-los e descobrir suas ligacdes fica de fora,
torna-se estranho a eles” (idem, p. 28).

Por ai se vé que Foucault rompeu de fato com o estruturalismo nesta
altura de sua producéo teodrica, ao propor, por exemplo, a histéria, ndo mais a

compreensao do acontecimento pelo jogo de causas e efeitos, para encontrar



estruturas que, em Ultima analise, sdo estranhas ao proprio acontecimento;
ndo, agora Foucault fala em séries diversas, entrecruzadas, amiude
divergentes mas nédo autbnomas, que circunscrevem o lugar de sua ocorréncia,
seu acaso, as condi¢cdes de seu aparecimento.

Neste ponto, o método de Foucault cruza-se com o da Nova Teoria da
Comunicagao, que propde, da mesma maneira, regularidades, acasos,
descontinuidades, transformacdes. Quando Foucault insiste na categoria do
acaso, também aqui estd proximo de Serres, que fala dos fluxos e sua
caracteristica de permitir o fugaz, o fugidio, aquilo que é vivo nos sistemas, que
€ instavel e estavel ao mesmo tempo. Foucault pretende introduzir o acaso
como categoria na producéo de acontecimentos.

De forma estéica, Foucault fala que o acontecimento ndao é substancia
nem acidente, qualidade ou processo; ele ndo é da ordem dos corpos, mas,
tampouco é imaterial (0 que € entdo, sendo o proéprio incorpéreo?). Ele opera
na relacdo, na coexisténcia, na dispersdo, no recorte: “ndo é ato nem
propriedade dos corpos, ele se produz como efeito da e na dispersdo material”
(Foucault, 1970, p. 59), repetindo aqui, sem mencionar, a cartilha dos estoicos.
E, com efeito, na pagina seguinte é ele mesmo quem reconhece que a filosofia
do acontecimento deveria avancar na direcdo paradoxal a primeira vista de um
materialismo do incorporeo.

Michel Foucault € um autor que desconcerta, pois navega por Varios
paradigmas teoricos, por varias epistemas, sem estar a vontade com nenhum
deles. Mauriche Blanchot diz que ele cai numa teologia negativa, conceito que
ja conhecemos em Theodor Adorno e na Escola de Frankurt, ao isolar uma
forma mesmo quando busca livrar-se da interpretagéo, da originalidade e da
soberania do significante. Essa forma seria o0 enunciado. Pierre Bollouet
também acha que ele tem um pouco do freudo-marxismo mas, antes disso, ele
teria oscilado entre uma fenomenologia e um estruturalismo. O lado freudo-
marxista de Foucault seria recente, estaria em sua maturidade (em 1975) ao
insistir na revolta dos corpos inddceis submetidos a sociedade carceraria.

Maurice Blanchot acha, também, que Foucault ndo se desembaraca
corretamente da nocao de sujeito. Dizer que ndo ha mais obras, autor, unidade
criadora € uma coisa, mas ndo é bem essa a questdo. O sujeito nao

desaparece mas pulveriza-se: a unidade do sujeito dissolve-se em uma
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pluralidade de posicoes e de fungBes descontinuas. Esse € o mistério do
contexto atual que Foucault parece ndo perceber, pois atém-se a
materialidades.

Em relacdo a heranca sartreana, Foucault ndo parece ter se
desvencilhado totalmente da iluséo da liberdade. Ela reaparece no fim de sua
carreira, quando, abandonando modelo seguido entre 1961 e 1976, que
atribuia a episteme, aos poderes, aos dispositivos a producdo das posi¢des de
médico e paciente, psiquiatra e louco, opta, em 1984, por uma referéncia antes
a consciéncia ética do que a uma posicao de poder instituido. Ora, para quem
conhece as malhas do poder e seus mecanismos subrepticios, a suposi¢do de
uma liberdade, mesmo que opere na sexualidade, soa ingénua. A liberdade
também reprime, diz Jean Baudrillard, criticando a declaragdo de Foucault, de
qgque “nada funciona pela repressao, tudo funciona pela produgdo — nada
funciona pelo recalcamento, tudo funciona pela liberagao”. Ora, diz Baudillard,
€ a mesma coisa!

Por fim, como j& sugerimos no item anterior, Foucault parece ser um
autor seduzido pelo pensamento técnico. Seu conceito de espago assemelha-
se de forma suspeita aos espacos fisicos e matematicos, presentes também
em Gilles Deleuze. Trata-se de um “conluio” que Jean Baudrillard pretende
denunciar, ao ver nos rizomas estruturas que se assemelham ao Castelo de
Kafka, esquemas de desejo que se misturando a esquemas de controle.

Da mesma forma como ndo capta o individuo, Foucault parece nao
captar tampouco devidamente o poder. Baudrillard acha que Foucault n&o
percebe que o poder parece se extinguir, pois usa-se de estratégias de
reversdo, de desaparecimento, mas que é essa exatamente sua forma, a de
nunca estar ali, de sua presenca ser mera simulacdo, de sua realidade ser
ficticia, de sua estratégia ser a da continua fuga e do engano aqueles que

imaginam localiza-lo.
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% ltem 1

O autor Michel Foucault‘ele pode bem revolucionar a imagem tradicional quazed autor; é a partir
de uma nova posi¢do do autor que ele ira talhar, em tudo agei ele poderia ter dito, em tudo aquilo
que ele diz todos os dias, a todo instante, o perfil ainamutrate de sua obra”. (Foucault, 1970: 31).

O desmoronamento de Sartf@ertenco a uma geragdo de pessoas para quem o hodaorfexdo
estava definido por Husserl de uma forma geral, mais pmeiste por Sartre, mais precisamente ainda
por Merleau-Ponty. E é evidente que em torno dos anos aitagidnqlienta e cinco, por razées que sao
dificeis de desemaranhar e que séo igualmente de ordem pul&méagica e cientifica, é evidente que
este horizonte desmoronou para nés. Ele se dissolvetahraste e n6s nos encontramos diante de um
tipo de grande espago vazio, no interior do qual os procatbs&rnaram-se muito menos ambiciosos,
muito mais limitados, muito mais regionais. (Foucault, 1868).

A descontinuidade anénima do sabEoucault opera num “campo de historicidade em que aparexem a
ciéncias, livre de qualquer atividade constituinte, literde qualquer referéncia a uma origem ou a uma
teleologia histérico-transcendental, destacado de qualquén apo uma subjetividade fundadora”.
(Armengaud, 1994: 573).

Signos: antes ternarios (estoicos), depois binariBgsde o estoicismo, o0 sistema de signos no mundo
ocidental fora ternario, pois nele se reconheciamifgignte, o significado e a ‘conjuntura’. A partir do
século XVII, em contrapartida, a disposi¢do dos sigaost-se-a binaria, pois que sera definida, com
Port-Royal, pela ligacdo de um significante a um digandb (Foucault, 1966a, p. 66). (...) E esse sistema
unitério e triplo que desaparece ao mesmo tempo que o0 ‘peartsgmoe semelhanga’ e é substituido por
uma organizacgéo estritamente binaria”. (Foucault, 1966a: 93)

Signos e a metafisicéEsta [adivinatio] supunha sempre sinais que Ihe eram anteriores; de modo que o
conhecimento que se alojava por inteiro na vaga de um d@sabberto, afirmado ou secretamente
transmitido. A sua tarefa consistia em fazer o leaehto de uma linguagem prévia distribuida pelo
mundo por Deus” (Foucault, 1966a, p. 87). “(...) Na gramd#al, sob a forma mais pura, todas as
palavras de uma lingua eram portadoras de uma significag&oou menos oculta, mais ou menos
derivada, mas cuja primitiva razéo de ser residia nsigracao inicial. (Foucault, 1966a;: 307)".

O aparecimento do homertAs ciéncias do homem desenvolvem-se porque o proprio hcepanece
nessa época. Aquilo que se chama ‘homem’ (um sujeitordecimento que é, a0 mesmo tempo, um ser
natural, um objeto do saber) é uma criagdo recentmeagada de um desaparecimento proximo.
Anunciando ‘a morte do homem’, Foucault ndo prevé, cont@dcextingdo da espécie mas o
desaparecimento de uma certa figura do saber”. (Clémealii,el984, p. 135)Homem: invenc¢éo
recente. ‘Antes do fim do século XVIII, 0 homem néo existia” (Falta2006, p. 402)Ver também“O
homem comecou a ser pensado como objeto para o sabemeanto em que o espaco plano do periodo
classico, regido pela categoria da representacéo, passolerodido pela historicidade, categoria central
da episteme moderna: o homem surgiu na brecha epistemolfigicase formou com o fim da
apresentacdo e o advento da histéria. Em outras aslasrhomem é um acidente na trajetéria do
Discurso, e podera desaparecer quando se modificar a dispegiciemoldgica que o engendrou”.
(Apresentacao, in: Foucault et alii, 1971: 11)

Ser do homem diferente do ser da linguag&minica coisa que sabemos por ora com toda certgma é
nunca na cultura ocidental o ser do homem e o serglsalyem puderam coexistir e articular-se um com
o outro. A sua incompatibilidade foi um dos tracos fundaaierdo nosso pensamento”. (Foucault,
1966a, p. 441)Quem brilha é o ser da linguagetn.toda epistememoderna (...) estava ligada ao
desaparecimento do Discurso e do seu reino monétonossagesn da lingua para o campo da
objetividade e a sua reapari¢cdo simples. Se esta nliegmagem surge agora com insisténcia cada vez
maior numa unidade que devemos mas que ndo podemos ainda mEnsera isso o sinal de que toda
esta configuracéo se vai agora desvanecer e que o hostéerene vias de perecer a medida que brilha
cada vez mais intensamente no nosso horizonte casimgliagem? Tendo sido o homem constituido
guando a linguagem estava voltada a dispersao, nédo iefy@ie dispersar-se quando a linguagem se
condensa?” (Foucault, 1966a: 500).



Quem desaparece € o sujeito da liberdd@homem ndo desaparece na filosofia como objeto do saber
mas como sujeito da liberdade e da existéncia”. (Foud®88, p. 664)Discurso: reino do anonimato

“Na andlise proposta, as regras de formacgdo se emraiz@ na mentalidade ou consciéncia dos
individuos, mas no préprio discurso; impde-se, portanturg uma espécie de anonimato uniforme, a
todos os individuos que se propdem a falar nesse campo idiscriré-oucault, 1969a: 83-84).

Procurou-se o homem e encontraram-se estrutut@esde o inicio do século 19, interrogaram-se as
linguas humanas para tentar encontrar algumas das gramdésntes do espirito humano. Esperava-se
que, estudando-se a vida das palavras, a evolugdo das graneaticparando-se as linguas umas com as
outras, seria, de qualquer forma, o homem, ele mesmogegeeedaria, seja na unidade de seu rosto, seja
em seus diferentes perfis. Ora, por se ter escavadg@agem, o que se encontrou? Encontrou-se
estruturas”. (Foucault, 1968: 664)

3 Item 2

Fim de um periodd‘A Arqueologia do sabeicomoA ordem do discursenarcam o periodo — o fim do
periodo — em que Foucault, autor como ele era, pretendeda@caberto as praticas discursivas quase
puras, no sentido de que eles ndo remetem sendo a signasmegras de sua formacéo, a seu ponto de
fixacdo, mesmo que sem origem, a sua emergéncia, mesnsemuautor, aos deciframentos que nao
revelariam nada de escondido”. (Blanchot, 1986, p.JE®ais fui estruturalistd’Mas, se dird, Foucault,
nesta aventura em que a lingliistica representa seu papeznéadh, com as intencdes que lhe séo
proprias, além de perseguir as esperancas de um estrotargligse defunto. Seria preciso pesquisar
(estou pouco confortavel para uma tal pesquisa, porquebpegoe até o momento ndo pronunciei, nem
para aprovar, nem para desaprovar, o nome desta dis@fiimara, malgrado a amizade que eu tinha por
alguns de seus portadores) por que Foucault, sempre supetiasgmixdes, pde-se verdadeiramente em
colera quando se pretende embarcé-lo neste bote, que iloapitdes j4 dirigem. As razdes sao
multiplas. A mais simples (se se puder dizer) é que efsgmte ainda no estruturalismo um rancgo de
transcendentalismo, pois, 0 que acontece, entdo, ctam lkessformais que regiriam toda ciéncia,
permanecendo completamente estranhas as vicissitudest@a tds qual, entretanto, dependem sua
aparicao e sua desapari¢cdo?” (Blanchot, 1986: 20-21).

Sobre a linguagem: algo além da linguagém linguagem... sempre fez nascer dois tipos de suspeit
de inicio, a suspeita de que a linguagem néo diz exatamentequriéla diz. O sentido que se apreende
e que é imediatamente manifestado s6 pode ser, em realittladentido menor, que protege, restringe e,
apesar de tudo, transmite um outro sentido, sendo estsipoez, 0 sentido mais forte e o sentido ‘por
baixo’. E 0 que os gregos chamamatiegoria e hiponoia De outra parte, a linguagem faz surgir outra
suspeita: que ela transborda, de qualquer maneira, suagoopr&amente verbal e que hé outras coisas
no mundo que falam e que n&o sdo linguagem”. (Foucault, 19665p.Uma linguagem “em outro
lugar”. “Eu creio que cada cultura, quero dizer, cada forma cultaraivilizacdo ocidental, teve seu
sistema de interpretacdo, suas técnicas, seus métadssmnaneiras proprias de suspeitar da linguagem,
que quer dizer outra coisa do que aquilo que ela diz, e de snspritha uma linguagem em outro lugar
gue nédo na linguagem”. (Foucault, 1967: 565)

Signos malignassintomas em Freud, as palavras em Nietzsche (mékcédrae idéia de que a
interpretacdo precede o signo implica que o signo rjacuse ser simples e benigno, como era o caso
ainda no século 16, em que a pletora de signos, o fato desaquésas se pareciam provava simplesmente
a benignidade de Deus e nao separavam, a ndo ser por urangpatente, o signo do significado. Ao
contrério, a partir do século 19, a partir de Freud, Makietzsche, parece-me que 0 signo tornou-se
maligno; quero dizer que ha no signo uma forma ambigua poueco equivoca de mal-querenca, de
‘mal-querer’. E isto na medida em que o signo ja é unegpretacio que se ndo se da por isso. Os signos
séo interpretaces que tentam se justificar e ndceesioiv (Foucault, 1967: 572).

Marx, Nietzsche, FreudMarx, Nietzsche e Freud ndo multiplicaram os signomnado ocidental. Eles
deram um novo sentido as coisas que nao tinham sentidoedtictade, eles mudaram a natureza do
signo e modificaram a forma pela qual o signo em gerdéria ser interpretado”. Foucault, 1967, p. 567-

8. Na ruptura da interpretacéo, a loucuréSe se decifra na correspondéncia de Freud suas perpétuas
preocupacbes desde o momento em que descobriu a psicgEdisese perguntar se a experiéncia de
Freud ndo é, no fundo, muito semelhante & de Nietzsche. @stjuem jogo no ponto de ruptura da
interpretacdo, nesta convergéncia da interpretac@irégio de um ponto que a torna impossivel, isso
poderia bem ser algo como a experiéncia da loucura”. (Ebut870: 570-1).



Sobre a “forma exterior”.Consultar Foucault, 1966b, p. 5Fscavando as alturasMas, em realidade,
néo se pode percorrer esta linha descendente quando se taterpr&o ser para restituir a exterioridade
cintilante que foi recoberta e enterrada. E que, seémpirte deve ir, ele mesmo, até o fundo, como um
escavador, 0 movimento de interpretacéo €, ao cantaguele da coisa que sai do prumo, desse algo
cada vez mais alto, que deixa sempre acima dele mesfrate forma cada vez mais visivel, a
profundidade; e a profundidade é agora restituida como segbsdutamente superficial, de tal sorte
que o vbo da aguia, a ascensdo da montanha, toda estdidadictio importante e@aratustra €, no
sentido estrito, o inverso da profundidade, a descoberta profumdidade ndo era mais que um jogo e
uma dobra da superficie”. (Foucault, 1967: 568)

Lingtistica, um saber técnico, apés Sausslfdingua e seu funcionamento supdem: polos emissores de
um lado e receptores, de outro; mensagens, isto é, déreontecimentos distintos; cddigos ou regras de
construc@o destas mensagens que permitem individualizgHasicault, 1969c, p. 825). E também: “A
teoria da lingua encontra-se assim ligada a andlise de tmddsndmenos da informacéo. Isto é
importante, inicialmente, por causa da possibilidade dealaran e matematizar altamente as analises
lingUisticas...” (Foucault, 1969c, p. 825). “(...) De umpegola lingiistica encontra-se entrando em
conivéncia com as analises que se referem aos cadigesmeensagens trocadas entre moléculas que
constituem nés de células vivas”. (Foucault, 1969c, p. 826¥ria das ciéncias sociaisA linguistica
encontra-se ligada as ciéncias sociais de um modg mavenedida em que agora o social pode ser
definido ou descrito como um conjunto de cédigos e de infomsagde caracterizam um grupo dado de
emissores e receptores”. (Foucault, 1969c: 826).

Ordem do discursdntroduzir o acaso, o descontinuo e a materialidad@iz do pensamento; fazer um
inventario dos procedimentos que em toda sociedade congigoducao do discurso ‘administrando o
acontecimento aleatério’ e ‘escapando a pesada, teméaterialidade’.” (Armengaud, 1994, p. 576).
projeta “E se se quiser — eu ndo digo apagar este medo [... sdpastate veneracdo do discurso, sob
esta aparente logofilia esconde-se um tipo de medo] — masaadoatm suas condi¢des, em seu jogo, em
seus efeitos, é preciso, creio eu, decidir-se a trésd@scis quais nosso pensamento hoje resiste um
pouco e que correspondem aos trés grupos de funcdo que acaboate questionar nossa vontade de
verdade, restituir ao discurso seu carater de acontecmetitar a soberania do significante”. (Foucault,
1970: 53).

* Item 3

Enunciacdo e reverberacédo social, politica,.€%8e se isola, em relacdo a lingua e ao pensamento, a
instancia do acontecimento enunciativo, ndo é paral&raid si mesma como se ela fosse independente,
solitaria e soberana. E, ao contrario, para compreende esses enunciados, enquanto acontecimentos
e em sua especificidade tdo estranha, podem articular comteeimentos que ndo sdo de natureza
discursiva, mas que podem ser de ordem técnica, pratic@)neca, social, politica, etc.” (Foucault et
alii, 1971b, p. 24).0 acontecimento comunicaciondNos parece que nos trabalhos de Foucault a
primeira coisa que ressalta é o fato de néo estarnt@shtaado com Idéias (nem mesmo a de estrutura), e
sim com os acontecimentos”. (Gouvéa, 1989: 22).

Enunciados e a sociedad® que se trataria de fazer aparecer é o conjuntoatebcdes que regem, em
um momento dado e em uma sociedade determinada, a aparsc@auhziados, sua conservacao, 0s
lagos que séo estabelecidos entre eles, a maneirguatlas grupamos em conjuntos estatutarios, o papel
gue exercem, o jogo dos valores ou das sacralizacfes quetaoa,ad maneira pela qual sao investidos
em praticas ou condutas, os principios segundo os quaisaoircséio recalcados, esquecidos, destruidos
ou reativados”. (Foucault et alii, 1971b: 25).

Comunicagéo: corpos que se misturdifara os estoicos, 0s seres reais podem entraelagéo uns

com 0s outros e por meio desta relagéo se modifices. 8o s&o causas uns dos outros, mas causas uns
pelos outros, de certas coisas. Estas modificacdesaindealidades substanciais, ou qualidades, pois um
corpo ndo pode dar a outro corpo propriedades novas. Lagae existe € uma mistura. Mistura dos
corpos que se penetram em sua intimidade e tomam umas&@xteomum. Assim, quando o fogo
esquenta o ferro até o vermelho, por exemplo, é precisdinér que o fogo deu ao ferro uma nova
qualidade, mas que o fogo penetrou no ferro para coexastirete em todas as suas partes”. (Gouvéa,
1989: 25)



As marcas“Os acontecimentos produzem efeitos. Um dos eféitosla marca. Marca é o que fica do
encontro entre 0s corpos, como por exemplo um cortaodesin nosso braco. Sé temos 0 nosso braco; a
marca, o corte, € um incorporal, corte ndo € a fagaéo nosso braco”. (Gouvéa, 1989: 26).

Corpo e acontecimentEm Foucault, o corpo também € o lugar de origem. Soboepm ce encontra o
estigma dos acontecimentos passados do mesmo modo quastelm s desejos, os desfalecimentos e
os erros. Nele, também, os acontecimentos se atenexprimem, mas nele também se desatam, entram
em luta, se apagam uns aos outros e continuam seu ins&lperdlito. O corpo: superficie de inscricao
dos acontecimentos (enquanto que a linguagem os maraddéaasos dissolvem), lugar da dissociacao
do EU (que supde a quimera da unidade substancial), volunperpétua pulverizagao. (A genealogia,
como analise da proveniéncia, estd no ponto da ag&uoldo corpo com a histéria)”. (Gouvéa, 1989: 8).

Légica do acontecimentNos parece que Foucault ndo esta particularmentesstaie em encontrar na
causa da puni¢éo dos nossos dias em nossos sistemas aatianifestacéo ou o efeito de um desejo de
vinganca ou a do efeito de ddio bem canalizado e, a pditfadar inferéncias sobre a natureza humana.
Parece-nos ocupado em localizar, a partir de multiplasasatanto a emergéncia de tipos de controle e
manutencao de praticas sociais como, também, a emnexg@ncertos tipos de efeitos produzidos por tais
controles, efeitos estes que tantos discursos corremiaicgar satisfacdo”. (Gouvéa, 1989, p. 4.
estruturalismo nega o acontecimentOs estruturalistas reagem quando lhes dizem que seasf@or
eliminar o acontecimento, pois na sua visdo de parte-qo@stao que o fez emergir, admitem que o todo
€ mais do que a soma de suas partes. Cabe ao aconteapreatparte, o singular, o diferente, porém
este é tratado como significante, e é somente nael@io com o todo que aparece a sua significacao.
Porém, é justamente ai que reside a negacdo do acamtminpois o esforco dos estbicos reside
principalmente em definir os seres de maneira que a qielidasca do estado, do modo do préprio
acontecimento, sem a intervencéo de uma forma ex{enocaso a de todo, a de estrutura). Se a causa
ativa se encontra nos corpos, é impossivel pensarelagio implicita de parte-todo, mesmo que este
seja pensado como uma virtualidade”. (Gouvéa, 1989: 27).

Cada fato, um Unico aconteciment8egundo os estobicos, os fatos sdo Unicos, logo o Unjetoata
experiéncia; vé-se, entdo, que o pensamento que buscassloseevdescobrir suas ligacbes fica de fora,
torna-se estranho a eles”. (Gouvéa, 1989: 28).

A histéria hoje: busca de séries entrecruzad&€ertamente, a histéria j& de hd muito ndo busca mai
compreender os acontecimentos pelo jogo de causasos efe unidade sem forma de um grande devir,
vagamente homogéneo ou duramente hierarquizado; mas ist@ rgara encontrar as estruturas
anteriores, estrangeiras, hostis ao acontecimenpmar& estabelecer as séries diversas, entrecruzadas,
divergentes freqliientemente mas ndo autbnomas, que pewinitanscrever o ‘lugar’ do acontecimento,

as margens de seu acaso, as condicdes de seu aparécifRentault, 1970: 58).

O acaso, o descontinuo, a materialidafé preciso aceitar a introdugdo do acaso como cdtega
producao de acontecimentos. Aqui ainda se sente a audéngisa teoria que permita pensar as relacdes
do acaso e do pensamento”. (Foucault, 1970, p. 61). “finpaleslocamento que se propde operar na
histéria das idéias e que consiste em tratar nao aseefmedes que podem existir atrds dos discursos
mas os discursos como séries regulares e distintaodieementos, este fino deslocamento, temo bem
estar reconhecendo ai algo como uma pequena (e, talvesg)aaiéquina que permite introduzir na raiz
mesma do pensament@casq o descontinue@ amaterialidade’ (Foucault, 1970: 61)

Estoicismo em Foucault: acontecimento ndo € cofff@ontecimento ndo € nem substéncia nem
acidente, nem qualidade nem processo; 0 acontecimemtodeiordem dos corpos. E, contudo, ele ndo é
imaterial; € sempre no plano da materialidade que etméa efeito, que ele é efeito; ele tem seu lugar e
consiste na relagcdo, na coexisténcia, na dispersdocorerena acumulagdo, na selecdo de elementos
materiais; ele ndo é ato nem propriedade dos corpesseelproduz como efeito da e na dispersao
material”. (Foucault, 1970: 59).

Equivocos do método: teologia negatiVAcaba que Foucault, tentando livrar-se da interpretdga
sentido escondido’), da originalidade (a atualizacdo de mneg@w Unico, a&Jrsprungheideggeriana) e,
enfim, daquilo que ele mesmo chama da ‘soberania ddisagre’ (o imperialismo do fonema, do som,
do tom, mesmo do ritmo), trabalha, entretanto, aindasohdiscurso para isolar ai uma forma, a qual ele
dard o nome sem prestigio daunciado termo do qual é preciso dizer que serd mais facil para



designar aquilo que ele exclui do que aquilo que ele afirma (ewlacem sua tautologia quase heroica.
Leia e releidA arqueologia do sabdtitulo perigoso para ele mesmo, pois evoca aquilo do quatisor
desviar-se, o logos da arché ou a palavra de origem) & fica&io surpresos de encontrar ai formulas da
teologia negativa...” (Blanchot, 1986, p. 25-2&)m freudo-marxista?‘Depois de se proclamar
estruturalista em 1966, Foucault logo renega essa posicamksespara um freudo-marxismo, que insiste
na revolta dos corpos inddceis submetidos & malevol@asi@struturas da sociedade carceraria (1975)".
(Billouet, 2003: 217). “(...) Em 1966, o estilo singular diz gaessistem estruturas. Em 1984, o estilo
académico diz que s0 existem singularidades. (Billouet, 2003: 219)

Fenomendlogo ou analista estruturdDe 1961 a 1963, Foucault tem experiéncia intensa da loucura e da
morte (Artaud, Holderlin, Sade, Nerval), vizinha de uma sed&strutural da psiquiatria e da medicina
moderna. “(...) Esta conjuncdo entre o tema fenotbgito e uma analise estrutural se da na
equivocidade dadecisde que Michel Foucault apresenta ora como singularidade contra as
estruturas, ora condeslocamento infimoo seio das estruturas”. (Billouet, 2003: 216)

A sobrevivéncia do sujeitdTem-se por certo que Foucault, seguindo aqui uma centeepgdo da
producao literaria, se desembaraca pura e simplesmenig;da de sujeito: ndo mais obras, ndo mais
autor, ndo mais unidade criadora. Mas as coisas métde&simples. O sujeito ndo desaparece: é sua
unidade, demasiado determinada, que é a questdo, ja que 0 (te custdresse e a pesquisa é seu
desaparecimento (isto é, esta nova maneira de sergdes@&parecimento), ou ainda, sua dispersdo que
ndo o anula mas que s6 nos oferece dele uma pluralidadsigigesce uma descontinuidade de funcdes
(reencontra-se aqui sistema de descontinuidadgse, certo ou errado, pareceu durante algum tempo
préprio a musica serial)”. (Blanchot, 1986: 29).

Entre 1961 e 1976 a producéo histérica das posi¢cdes coasldtvpsiquiatra e do louco, do médico e do
doente, do professor e do aluno, etc., dependiaepidéeme dospoderes dosdispositivos— ja que a
consciéncia ndo guia o mundo. Em compensacao, nos dais de 1984as praticas passardo a ser
referidas a uma consciéncia ética mais do que a jogos de.p@&isuet, 2003, p. 220)er também‘E

em 1961 comeca uma pesquisa arqueoldgica, ao passo que em 1984 Epplicaré que a arqueologia

da psicandlise (1976) era um desvio estilo tdo singular de Foucault desaparece ao mesmo tempo em
gue desaparecensétodoarqueoldgico”. (Billouet, 2003: 219)

Foucault ndo vé que a liberacdo também repritfieoucault diz:] ...nada funciona pela represséo, tudo
funciona pela producéo — nada funciona pelo recalcamentofutnciona pela liberacdo. M#&sa mesma
coisa Toda forma de liberagao é fomentada pelo recalcamemtas for¢as produtivas como a do desejo,
a dos corpos como a das mulheres, etc. Nao ha excecdaca dégliberacdo: toda forca, toda fala
liberada é um volteio na espiral do poder. Desta forftibesiacéo sexual’ consegue o prodigio de reunir
no mesmo ideal revolucionario os dois maiores efeitosrecalcamento: liberacdo e sexualidade”.
(Baudrillard, 1984, pp. 40-41). Na psicanalise ndo ha liBerala faz nascer o sexual, a fala sexual onde
s6 havia formas incontroladas, instaveis, insensétesle ndohavia tampouco recalcamenteste
leitmotiv que fazemos pesar sobre todas as sociedades antdr@nes)jais que sobre a nossa (...). Elas
[as outras culturas antigas] ndo conhecem o recalcament o inconsciente porque ndo conhecem o
sexual” (idem: 42-43).

Seduzido pelo pensamento técni@e olharmos bem, o poder em Foucault assemelha-sehestrente

a ‘esta concepcéo do espaco do social tdo nova quaetoespacos fisicos e matematicos atuais’, como
diz Deleuze subitamente cegado pelas facanhas da ciéngistamente este conluio que é preciso
denunciar, ou do qual se deve rir”. (Baudrillard, 1984, p. 5@).) EmKafka (Deleuze-Guattari), a Lei
transcendente, a d@astelg se opde a imanéncia do desejo na contigliidade dos égsribdevitavel ndo

ver que a Lei do Castelo tem seus ‘rizomas’ nos coresdernos escritorios — a barra do tribunal, a
ruptura da lei simplesmente se multiplica infinitamemesucessao alveolar e molecular. O desejo é a
versdo molecular da Lei. Estranha coincidéncia, por tode, s esquemas do desejo e dos esquemas
de controle”. (Baudrillard, 1984: 54).

O poder como algo continuamente reversivBldo existem mais demonstracdes de forca do poder,
simplesmente ndao ha mais nada, nem aquém, nem alénséggrasdo ‘molar’ ao ‘molecular’ é, ainda,
em Deleuze, umeaevolugdodo desejo, em Foucault € uma anamorfose do poder) — porém fdes
escapa a Foucault que o poder esta se extinguindo, mesmeroirdodtesimal, que o poder ndo esta
somente pulverizado, que esta minado por uma reversaoidmpor uma reversibilidade e uma morte



gue ndo podem aparecer apenas no processo genealdgico”ll&@ald984, p. 60-61. “(...) Foucault ndo
percebe que o poder ndo esta nunca ali, que sua instittigdo,a do espago perspectivado e ‘real’ da
Renascenca, é apenas uma simulacéo de perspectiva, gée #em mais realidade do que a acumulacéo
econdmica...” (Baudrillard, 1984, p. 62-68pder ndo é “uma coisa™Ter ou nédo ter, pegar ou largar,
encarna-lo ou contesta-lo — se o poder fosse issogristiria. (Baudrillard, 1984, p. 65). (...) O proprio
poder nem sempre deixa-se levar pelo poder, e o segredo ddegpmliticos foi saber que o podéio
existe (Baudrillard, 1984, p. 90)... Quando falamos tanto do p@dpgrque ndo estd em parte alguma
(Baudrillard, 1984: 92)".



