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PROBLEMAS NEMATOLOGICOS EM BANANE[RAS

(Musa spp.) NO BRASIL

Antonio Carlos Zem*
Luiz Gonzaga E. Lordello**

RESUMO

Em levantamento nematologico realizado
durante quatro anos (1977-1981), envol-
vendo 157 amostras de raizes e solo da
rizosfera de bananeiras (Musa spp.) co-
letadas em diversos estados brasileiros,
obtiveram-se as seguintes porcentagen

de amostras positivas e densidades popu
lacionais em 10 g de ralzes, respectiva
mente para as especies de nematoides
identificadas: Helicotylenchus dihyste-
ra (23,5%-272), Helicotylenchus multi
cinctus (80,2%-1770), Macroposthonia or
nata (1,2%-122), Meloidogyne spp. (55, 4%~
-725), Radopholus sinilie (43,3%-1326),
Rotylenchulus reniformis (7,6%-225) e
Tylenchus sp. (0,6%-114). H. multicine-
tus foi a espeécie mais abundante e dis-
tribuida. R. similis fol encontrado so
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mente em areas cultlvadas com bananei-
ras Cavendish, com elevadas populagocs
associadas a marcantes sintomas de pre-
senga do parasito. Meloidogyn: spp. e
. dihystera foram especies amplamente
distribuidas e possivelmente causem da-
nos econdmicos. A ocorrencia ainda res
trita de R. similis sugere a adogao de
energicas medidas de controle visando a
impedir a sua disseminagao no Pals e a
protegao de outros cultivos eventuais
hospedeiros-.

INTRODUGAQ

0 Brasil e o principal Pais produtor e consumidor
de bananas, tendo produzido 6.176.000 toneladas em 1978,
que correspondem a 17% da produgao mundial (PRODUCT }ON
YEAR BOOK, 1978}.

Apesar disso, o Brasil tem reduzido volume de ex-
portagoes, sendo superado por diversos paises. Tal fato
se deve, em grande parte, a auséncia de uma infra-estru
tura que possibilite estimular as exportagoes de banana,
alem da md qualidade das frutas em decorrencia dos efei-

tos de pragas, doengas e auséncia de tecnologia pos-co
lheita.

Dentre os mais importantes organismos daninhos a
bananicultura brasileira encontram-se os nematoides, pe-
los vultosos prejuizos que provocam e em razao de seu di
ficil e oneroso controle.

Dos nematoides que parasitam as bananeiras (Miizza
spp.), o '"mematoide cavernfcola', Kuadopholi: simr! s
{Cobb, 1893; Thorne, 1949, é o mais daninho e dissemina-
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do em todo o mundo (BLAKE, 1969), tendo sido identifica-
do no Brasil, ha 23 anos em bananal do litoral paulista
por CARVALHO (1959).

A partir de entao, outras espécies como flclicoly—
lenchus multicinotus (Cobb, 1893) Golden, 1956; Meloido-
gyne incognita (Kofoid & White, 1919) Chitwood, 1949;
Meloidogyne javanica (Treub, 1885) Chitwood, 1949; Hoiy-
lenchulus reniformis Linford & Oliveira, 1940; Pra-
tylenchus coffeae (Zimmermarn, 1898) Filipejv & Schuur-
mans Stekhoven, 1941, alem de outras de patogenic’dade
nao comprovada, foram identificadas em associagao com a
bananeira (LORDELLO, 1973b; SHARMA, 1973; ZEM &  ALVES,
1978; ALMEIDA et alii, 1978; ZEM et alii, 1980). Além
disso, a disseminagSo do nematoide cavernicola ja foi ob-
servada em hovas areas de cultivo por LORDELLO +(1973a),
ZEM (1978), ZEM et alii (1980ab) e ZEM (1982).

_ A vista do exposto, objetivou-se estudar a compo-
sigao qualitativa e quantitativa das infestagoes por ne-
matoides em algumas regices produtoras brasileiras.

MATERIAL E METODOS

Para a determinagao qualitativa e quantitativa dos
principais generos e espécies de nematoides fitoparasi~
tos encontrados em assoclagao com bananeiras no Brasil,
coletaram-se amostras de ralzes e solo da rizosfera de
diversos cultivares nos seguintes Estados produtores de
banana no Brasi)l: Alagoas, Bahia, Maranhao, Mato Grosso
do Sul, Minas Gerais, Parana, Rio Grande do Norte, Rio
Grande do Sul, $ao Paulo e Bras{lia (DF), num total de
157 amostras.

Como critério de amostragem, adotaram-se de - modo
geral, a escolha de plantas em florescimento, nas quals
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se procurou coletar as ralzes imediatamente contiguas ao
rizoma, a uma distancia de 20 cm do pseudocaule e ate
30 cm de profundidade, critérios estes proximos aqueles
adotados por VILARDEBO (1976). Nestas condigoes, coleta
vam-se aproximadamente 50 g de rafzes e 100 ml de solo
por amostra, os quais eram acondiclonados em sacos de po
lietileno devidamente etiquetados, e encaminhados ao la-
boratoric para processamento.

Deu-se preferéncia, sempre que possivel, as plan-
tas com sintomas gerais de depauperamento, evitando-se
terrenos excessivamente umidos.

0 processamento das amostras foi realizado no Labo
ratorio de Nematologia do Centro Nacional de Pesquisa de
Mandioca e Fruticultura, CNPMF/EMBRAPA, em Cruz das Al-
mas, Bahia e no Departamento de Zoologia da Escola Supe-~
rior de Agricultura '"Luiz de Queiroz" da Universidade de
Sao Paulo, em Piracicaba, SP. As técnicas para processa
mento das amostras, extragao e quantificagao dos nema-
toides estao de acordo com a descrigao de ZEM (1982).

RESULTADOS E DISCUSSAQ

Nas Tabelas | a 8 sao apresentadas as estimativas
populacionais dos nematoides fitoparasitos presentes
nas amostras de rajzes e solo da rizosfera de bananeiras
examlnadas.

Foram identificadas oito especies de nematoides,
pertencentes a seis generos, das quais as mais frequen-
tes foram: H. mulifornctus, M. tneognita, M. javanica e
R. similis, exatamente as especles reconhecidas como as
mais patogenicas a bananicultura.

As infestagoes foram geralmente multiplas, envol-
vendo especies de dois ou malis generos
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Considerando-se o numero total de amostras de rafl
zes processadas e submetidas ao exame nematologico duraJ
te o levantamento, as seguintes porcentagens de freqlén-
cla foram obtidas, para as diferentes espécles: H., dihys
tera (23,5%), H. multicinctus (B0,2%), Macroposthonia or
nata (1,23}, Meroidogyne spp. (M. javanica e M. incogni-
ta) (55,4%), R. similis (43,3%), R. reniformis (7.6%? e
Tylenchus sp. (0,6%).

Quanto a densidade populacional a especie H. multi
ecinctus foi a que alcangou a maior media, seguida por &.
similis e Meloidogyne spp. com densidades populacionais
respectivas de: 1.770, 1.326 e 725 nematoides por 10 g
de raizes. As espécies com menores densidades foram: Ty
lenchus sp. e Marroposthonia ornata.

Tabela 1. Densidade populacional e porcentagem de fre-
quéncia de nematoides associados as rafzes de
bananeiras nas 157 amostras examinadas.

NematSides Numero de Densidade * Freqgiiéncia

positivas populacional (%)
H.. d‘ihystf'r'a 37 272 23,5
H. multicinctus 126 1.770 80,2
M. ornatu 2 122 1,2
Me loidogyne spp. 87 725 55,4
R. similis 68 1.320 43,3
R. reniformis 12 225 7,6
Tylenchus sp. | 114 0,6

* Numero médio de nematoides em 10 g de raizes (basean-
do-se apenas nas amostras positivas).
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Em sequida, sac relacionadas as especies identifi-
cadas, ordenadas de acordo com sua importancia economi-
ca, com-comentarios sobre as condigoes gerais das plan-
tas atacadas, distribuicao geografica, susceptibilidade
dos cultivares e densidades populacionais obtidas.

Radopholus similis

0 nematoide de maior importancia economica na cul-
tura da bananeira e R. cimilis (BLAKE, 1972; STOVER,
1972; O'BANNON, 1979; GOWEN, 1979; TARTE & PINOCHET ,
1981). Segundo ZEM & LORDELLO {1983), esta especie foi as
sinalada, até o presente, em 12 estados brasileiros, a
saber: Bahia, Ceara, Espirito Santo, Maranhao, Mato Gros
so do Sul, Paraiba, Pernambuco. Rio Grande do Norte., Rio
Grande do Sul, Rio de Janeiro, Sao Paulo, Santa Catari-
na e no Distrito Federal (Brasilia). Destes, somente em
Sao Paulo e Rio de Janeiro, o parasito mostrou-se abun-
dante e amplamente disseminado em lavouras comerciais.
Nos demais estados, as ocorrencias foram esporadicas e
limitadas a poucas propriedades e municipios ou entac as
areas experimentais de diversos orgaos de pesquisa.

Com respeito a susceptibilidade dos cultivares, po
de-se verificar, em areas comerciais, o parasitismo de
R. similis em 'Nanica'', '""Nanicao", ''Maca", '"Marmelo'’, ''My
sore', "Gran-Naine'', "Ouro' e "Terra''. Ja em colecao de
cultivares (Tabela 2), praticamente todos os cultivares
mostraram-se hospedeiros, embora tenha havido diferengas
entre as densidades populacionais observadas.

No estado da Bahia, o nematoide cavernicola so foi
encontrado em bananeiras cultivadas em orgaos de pesqui-
sa, conforme ja relatado por SHARMA (1974a, b), ZEM
(1978) e ZEM & ALVES (1978), e confirmado neste estudo,
com excegao de duas propriedades particulares nos muni
cipios de Cachoeira e Itanagra. Neste estado, K. =:/m/i/7:
ocorreu invariavelmente em altas densidades populacio-
nais, exceto no municipic de ltanagra.
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Tebela 7. Nimsro médi1c de nematdides obtidos de 10 g de ralzes de cultivares de bananeiras do
Bonce Ativo de Cermuplasma, do Cantro Reclonal de Pesgqulss de Mandloca & Frutlcul-
rturs (CMPNE/ESBAFFA), Crua das Almas, Batls, smostirados dyursnte c sno de 979,

Culilvpr® R. simiite KA. mdtioinatus R, reniformis Melotdogyne sp X, diyatera
Suro A} .19 Lns 1) (3] ¥/
Suro Ml (AR) 1.048 3.800 " 2] e
Busron (AMA) 1.363 1.0 137 [ L] Ti0
Caru Varda (AAA) " 356 %8 1.192 u2
Caru Roxs (AMA) 111 1308 10 1.268 "
Figo Cinza {Ma} 1% 750 745 (1] 1.030
Lacatan {ASR) 8o 3.052 55 130 429
Naonlca (AR} 1.960 ).584 0 1,268 1%
fenlcao (AAA) 5.M6 "y 7 % 1) )
Poyo (ARA) YY) 1.130 1% s20 8o
Valery (AAR) 1.20% Lan ] $he m
1c-2 (AAAR) 820 T LS 4101 |.|ﬁ 1.028
$Angols (ARB) - 50 135 m 313
Flgo Veraelho (AAB) 1074 18 11] 295 1095 sy

" sava {ans) - s 265 asis )
Lelte (amn) (3 1] (11 ne 128 e
Naga {Arm} ey 471 (1) 168 (719
Mysore {AAR) - Ay 1){ ' 1.132 567
Pacovan (AAS) - 2.28) (1%} . 373 654
Prata (AAR) - 1.82% [ 1] 7é 1A
Fratio (AN) - 1.3% 120 (13 oz
$ic Domingos (AAB) a0 2.025 837 1.260 a8
$io Tomd (AND) - 1.977 - ) ] 3]
Terra {AAB) 1.29) 7.00% 1"e - 7.3

4 Cada cultlvar fol amostrado com quetro repeticbes,
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A publicagao de ZEM et alii (1980b) assinala a pre
senga de R. similia apenas no Perimetro Irrigado de Mo-
rada Nova (SUDENE) no estado do Ceara. Situagao seme-
lhante verificou-se no estado da Paraiba, onde o parasi-
to so fol encontrado no Perimetro irrigado de Sao Gonga-
to (SUDENE) (ZEM, 1982). Ja no Distrito Federal, amos-
tras coligidas em pequenas propriedades dos municipios
satélites de Brasflia, indicaram a presenca de R. simi-
lis.

Em Santa Catarina e Rio Grande do Norte, R. simi-
1ia fol registrado apenas nos municipios de Jacinto Ma-
chado e Agu, respectivamente.

No Mato Grossc do Sul, o nematoide cavernicola foi
encontrado no municipio de Sidrolandia, em populagoes
varidveis de B0 a 1.040 especimes por 10 g de rai
zes.

-

O0s estados do Rio de Janeiro {GOES et alii 1981) e
Sao Paulo se constituem em excegao, no sentido de que
bananais de municipios produtores encontram-se infesta-
dos com populagoes em niveis alarmantes, alem de terem
sido detectadas sensiveis perdas de produgao em varias
propriedades.

A presenga do nematoide cavernicola foi relatada
pela primeira vez no estado de Sao Paulo e conseqguente-
mente no Brasil, em bananal do municipio de Juquia, lito
ral sul do Estado (CARVALHO, 1959). Durante os anos sub
seqlientes o problema ficou em segundo plano, atribuindo-
se a baixa incidencia do parasito a problemes de solos
pesados, ma drenagem, e consequentemente baixos niveis
populacionais (MARTINEZ, 1976). Esse pensamento perma-
neceu ate que metodos eficientes de extragao dos exempla
res associados as raizes da bananeira vueram demonstrar
ocorrerem severas snfestagoes Assim € que ZEM et alii
(1979) observaram, a partir de 1977, severa decadéncia
dos bananais de "Nanicao'' do litoral paulista, com escas
sez de frutos em plena safra. Paralelamente, e talvez
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em decorréncia de deficiencias hldricas, verificaram que
as populagoes de K. oimilis atingiram em media  4.475
(2.862-5.700) exemplares por 10 g de raizes o que supera
va em muito os nlvels de dano econdmico considerados pa-
ra outros paises. Estas InfestagOes estavam sempre as-
sociadas a H. multicinetus, H. dihyslera e, em alguns
casos, Meloidogyne spp. 0s municipios amostrados e que
apresentavam os maiores probiemas foram: Juquia, lguape,
ltariri, Miracatu, Registro e Pedro de Toledo. Nessas
areas eram freglentes sintomas como: reboleiras de plan-
tas de tamanho reduzido e amarelecidas, produzindo fru-
tos pequenos e magros, cachos ''engasgados''  (langamento
abortado), tombamento de plantas, sistema radicular redu
zido, com necroses castanho-avermelhadas extensiveis ao
rizoma e indicacoes de deficiencias de potassio e magne-
sio (em plantios corretamente adubados}, culminando com
redugoes de predugao de 40 a 60% em relagao a de 1976.

MORE IRA & ORTOLANI (1979) relataram que, de julho
de 1976 a setembro de 1978, o desenvolvimento das bana-
neiras do litoral paulista foi afetado por intensa defi-
ciencia hidrica, a qual condicionou grande decréscimo de
produgao, afetando negativamente a qualidade do produto.
Por outro lado, as analises nematologicas realizadas no
mesmo periodo (Tabela 7) revelaram a alta incidéncia de
nematoides associados a sistemas radiculares reduzidos e
necrosados, o que certamente contribulu para acentuar os
efeitos da deficiencia hidrica observada na area.

No litoral, a maioria dos bananals e atualmente do
cultivar "Nanicao', introduzido a partir de 1960, com o
incentivo da Secretaria de Agriculturas do Estado. Contu
do, esse cultivar, embora produzindo cachos maiores, re-
velou-se desvantajoso em varios pontos. Sendo de porte
alto (2,8 m) e com cachos mais pesados, as plantas supor
tavam menos a agao dos ventos, principalmente gquando afe
tadas por nematoides. Para agravar o mal, houve no ini-
cio dos anos 60 intensa procura de mudas desse cultivar
e as plantas tombadas foram para tal aproveltadas. .
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Convivendo tom o problema, os bananlicultores pas-
saram a acreditar que o cultlvar anterior '"Nanica'"  era
mals resistente aos nematoides, mas tal fato ocorria pe-
lo agravamento do problema em decorréncia do mafor porte
e maior peso do cacho do cultivar ""Nanicao'.

CURI et alli (1979) tambem verificaram altas infes
taqoes nos bananais do litoral paulista, relatando entao
que de 1968 a 1977 as infestagoes foram controladas natu
ralmente pelas longas e intensas chuvas. Porém, a partir
de 1977, verificaram aumentos nas populagoes, especial-
mente de K. similis. Recentemente, CURI & SILVEIRA (1981)
relataram populacoes médias de 10 g de raizes de  3.280
exemplares de R. stmilis, em Eldorado Paulista e 2.000
em )tanhaem, admitindo que nesses niveis sao nocivos e
limitantes para a bananicultura do litoral suil de Sao
Paulo. Estes dados comprovam as observagoes de ZEM et

alii (1979).

Muito embora so recentemente o problema tenha mere
cido publlcagoes técnicas, ja em 1963, devido a grande
infestagao de R. similis, o Instituto Biologico baixou
Portaraa proibindo a saida de mudas de bananeiras de Ju-
quia e Caraguatatuba e, em 1969, esta Portaria foi esten
dlda a todos os municipios do litoral. Todavia, intenso
comercno de mudas ainda ocorre, sendo éstas vendidas pa-
ra areas longlnquas onde Sao um perigo em potencial para
a pimenteira-do-reino e anonaceas (Norte-Nordeste)}, con-
forme alertou MONTEIRO (1981).

Tambem devem ser condenadas as medidas de introdu-
¢ao de novos cultivares no llitoral paulista. Esses cul-
tivares, em que pese serem introduzidos com certificado
de sanidade, sao multiplicados em areas infestadas e, a
seguir, distribuldos por todo o Estade e Pais. Tal fato
pode ser comprovado atraves do exame do cultivar 'Gran-
-Naine'', oriundo da America Centra), e multiplicado no
Iltoral paulista (Tabela 7).
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Helicolylenchus multlicinelus

A importancia de /. mullicinclus como parasito da
bananeira foi evidenciada pelos trabalhos de MINZ et
alii (1960) e CAVENESS & BADRA (1980), os quais obtive-
ram correlagao entre o declinio de bananais e a presenga
desse nematoide espiralado. No entanto, a presenga de
R. aimilis mesmo em Infestagoes mistas com H. multicine-
tus, tem levado os autores a acreditar que aquele e mals
nocivo ao cultivo, por ser mals frequente, numerosoc e
por colonizar as raizes e rizoma com maior rapidez (TAR-
TE & PINOCHET, 1981).

No presente estudo, H. multicinctus fol a espécie
que ocorreu com a major frequéncia (80,2%) e a que mos-
trou a maior densxdade populacional, ou seja, 1.770 espe
cimes por 10 g de rafzes.

Nas condigoes de colegoes de germoplasma, pratica~
mente todos os cultivares se mostraram susceptiveis, con
forme se verifica na Tabela 8 e nos trabalhos de SHARMA
(1974b) e ZEM & RODRIGUES (1978).

Em muitos casos, observaram-se infestagoes rmuito
altas de H. multtctnctus, tanto em amostras de raizes co
mo em amostras de solo da rizosfera, coletadas na Bahia,
Distrito Federal, Maranhao e Sao Paulo; pareceu que a au
séncia ou baixa |nc1denc13 de R. similis favorecia sobre
maneira o desenvolvimento do nematoide espiralado.

Em amostras, na ausencia do nematdlde cavernicola,
pode-se observar os sintomas tlplcos do ataque de A. mul,
ticinctus nas rafzes das bananelras. Estes sintomas eram
mais evidentes nas ralzes mais grossas e se constitulam
de pequenas lesces acastanhadas, com aparéncia de pontua
goes superficials, nao mais profundas que 2 mm e nao afe
tando o cllindro central.

Em casos de ataques intensos, as lesoes superfi-
ciais podem coalescer, dando as ralzes aspecto intensa-
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mente necrosado e semelhante ao parasitismo por K. 0i-
milin.

H. multicinctus infestou tambem o rizoma, lesionan
do~o superficialmente e assim como K. similias também se
dissemina através de rizomas infestados. Este fato tam-
bém fol observado por outros autores (BLAKE, 1969).

Finalmente, considerando-se as altas Infestagoes
observadas e a ampla distribulgao do nematolde H. multi—
einctus aliado a ausencla de R. similis em multas areas,
recomenda-se atengao especial também com o nematdide em
dquestao, pois deve estar causando danos aos nossos bana-
nais, a exemplo do que ocorre em outras regloes produto-
ras (MINZ et alli, 1960 e CAVENESS & BADRA, 1980).

Meloidogyne spp

As especies de Meloidogyne segquiram de perto H.
multicinetus quanto a frequéncia e abundancia, ocorrendo
em 55,4% das amostras e com populagao média de 725 espe-
cimes por 10 g de raizes.

Todos os estados amostrados apresentaram infesta-
¢oes por M. javanica ou M. incognita, ou ambos. As infes
tagoes mais expressivas ocorreram nos estados da Bahia,
Distrito Federal, Maranhao e Minas Gerais.

Neste estudo, chamou a atengao a expressiva infes-
tacao de M. javanica verificada no municTpio de Concei-
g¢ao do Ouro, MG, estando o bananal de '"Prata" por oca-
slao da amostragem decadente, apesar do rigor dos tratos
culturais e auséncia de sintomas de doengas.

Houve relativa variagaoc no numero de larvas pré-pa
raslitas extraldas de 10 g de ralzes, nem sempre ocorren-
do correlagao entre o Indice de infestagao e o nimero de
larvas. Tal fato parece ser explicado pela incidencia
concomitante de R. arm/iiia e M, mulifiefwstusr, influindo
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de acordo com o grau de necroses radiculares, para maior
ou menor presenca de larvas de Mcloidogyne. Verificou-
-se que a distribuigao de galhas no sistema radicular
nao era uniforme e se restringia as areas ainda nao colo
nizadas por R. aimilin e H. multicinctus, principalmente
em relagao ao nematoide cavernfcola. Recentemente, ZEM
& LORDELLO (1981) publicaram trabalho sobre a incidencia
da meloldoginose em cultivares de bananelras, bem como
os sintomas a ela associados.

OQutras espécles de nematoldes encontrados nas rafzes
de bananelras

Em adigao aos principais nematéides parasitos da
bananeira citados anteriormente, outras espécies de me-
nor importancia foram também observadas, das quais ape-
nas H. dihystera (GUIRAN & VILARDEBO, 1962) e R. renifor
mig (EDHUHDS 1968, 1970) tém alguma significancla, além
da ocorrencia de P. coffeae ainda restrita aos estados
do Ceara (ALMEIDA et alii, 1978) e Parafba (ALVES & ZEM,
1982) ..

H. dihystera mostrou-se comum neste levantamento,
ocorrendo em 23,53 das amostras processadas, com uma den
sudade populacional média de 272 especimes por 10 g de
raizes.

De modo geral, a espécie H. dihystera tem sido co
munissima em solos do Pals {LORDELLO, 1973 e MENDONQA
1976), explicando em parte sua ampla distribuicao em ba-
naneiras.

Entre os nematoldes do género Helicotylenchus, so-
mente a espécie H. multicinctus tem sido relatada como
patogénica a bananeira, muito embora varias outras te-

nham sido assinaladas em assoclagao com esta musacea.
Particularmente em relagac a H. dihystera,nao se teh In-
formagoes sobre sua noclividade a bananeira, porem, em

amostra coletada no municTpio de Jacinto Machado, SC, o
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parasito atingiuv a expressiva infestagao dv 1260 mematoi
des por 10 q de rafzes.

K. reniformis, embora em baixa frequéncia no levan
tamento como um todo, ocorreu principalmente nos Estados
do Nordeste.

A importancia relativa do R. reniformis como para-
sito da bananeira nao foi elucidada satisfatoriamente
até o presente. No entanto, as elevadas populagoes veri
ficadas, especialmente em amostras coletadas no Nordes-
te, e as necroses associadas aos locais de alimentagao
das femeas, fazem pressupor que se constituem em proble-
ma de ordem econdmica. Semelhantes observagoes foram
real izadas por EDMUNDS (1968 e 1971).

CONS | DERAGOES GERAIS SOBRE A PRESENCA DE NEMATOIDES PARA
SI1TOS EM BANANEIRAS NO BRASIL

A analise dos resultados obtidos neste levantamen-
to revela que as bananeiras no Brasil sao parasitadas por
um complexo de nematoides muito semelhantes aquele encon
trado nas regioes bananicolas de outros paises.

No entanto, alguns fatores tornam distinto o pro-
blema no Brasil: o primeiro refere-se a baixa incidéncia
de R. similie em bananeira '"Prata'. Infestacoes nao ocor
rem em areas comerciais, mas tao somente em areas expeFT
mentais. O fato de o cultivar ter-se multiplicado a par
tir de material sadio, funcionou como verdadeira barrei-
ra cultural ou ecologica, impedindo que R. similis fosse
ainda mais disseminado pelo Pais. Em segundo lugar, des
taca-se a ampla e abundante presenga de H. multdcinctus
onde quer que se cultivem bananeiras, devendo esse nema-
toide, por este motivo, superar Inclusive R. similis em
Importancia economica.



Volume XL)-198%4 113

P. coffeac:, devido a sua restrita ocorréncia, pode
ser considerado, no momento, de menor Importancia.

As espécies de Meloidogyne atinglram elevados ni-
veis de lnfestagao, especialmente quando na ausencia de
R. similis e, em algumas areas, tém Interferido na prody
gao.

Recomenda-se, portanto, aos Orgaos que pesquisam a
bananelra, cuidados especiais na velculagao e desinfesta
gao de material de plantio, cabendo em primeiro lugar as
instituigoes oficiais a responsabilidade da introdugac e
producac de material de plantio livre de pragas e doen-
¢as, sendo desejavel que estes mesmos Orgaos mantivessem
viveiros matrizes, para produgéo de mudas sadias, espe-
cialmente em areas onde o nematoide cavernicola nao é en
contrado ou esta pouco disseminado.

SUMMARY

NEMATODE PROBLEMS IN BANANA PLANTATIONS
{Musa spp.) IN BRAZIL

A survey on parasitic nematodes was carried out in
several banana-growing regions cof Brazil for a period of
L years. It included 157 samples of roots and soil
from the rizosphere of banana plants (Musa spp). The
following percentual values of positive samples and
population density were respectively obtained for the
nematode species identified: Helicotylenchus dihystera
(23.5%~272), Helicotylenchus multicinctus (80.2%-1770),
Macroposthonia ornata (1.2%-122), Meloidogyne spp.
(55.4%-725), Radopholus eimilis (43.3%-1326), Rotylenchu
lus reniformis (7.63-225), and Tylenchus sp. (0.6%-114)"
H. multicinctus was the most abundant and widely spread
species. R. similis was found only in areas where
Cavendish banana plants have been grown, large
populations being assocliated with remarkable parasitic
symptoms. M lofdogyne spp. and /. d7hystera have been
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widely distributed and probably promote economical
damage. The still restricted distribution of X, wimilin
suggests that strong control measures to be adopted, in
order to avolid its dissemipation throughout the country
and to assure the protection of other crops which could
be eventual hosts of this nematode.
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