REFRACOES NA BIDIRECIONALIDADE
TRADUTORIA INGLES <> PORTUGUES

Sénia T. Gehring*

RESUMO: O presente trabalho é parte integrante de uma
linha de pesquisa de maior abrangéncia que busca contri-
buir para o estabelecimento de uma tipologia da traducao
interlingual. Na presente pesquisa empreende-se um es-
tudo comparativo sobre produtos acabados, buscando
verificar a relevancia ou nao da direcéo tradutoria no pro-
cesso tradutério. Com tal propoésito foram organizados dois
corpus, ambos compostos de textos da area das Ciéncias
Humanas (sociologia, politica, antropologia, filosofia, psi-
cologia, historia), perfazendo um total de 6400 itens
lexicais, aleatoriamente selecionados. Em um dos corpus,
os textos fonte sdo de lingua inglesa (britanica e estaduni-
dense), com tradugdes publicadas para o portugués; no
outro coérpus, de portugués brasileiro, com traducoes
publicadas para o inglés. Como método do presente tra-
balho adotou-se o modelo proposto por Vinay & Darbelnet
(1958, 1977) e a reformulacao do referido modelo realiza-
da por Aubert (1984, 1997). Os dados obtidos na analise
do corpus da presente pesquisa permitiram verificar a re-
levancia da direcao tradutéria como fator condicionador
da distribuicao das modalidades de traducéo e, por exten-
sdo, a ndo viabilidade da retroversao.

UNITERMOS: modalidades de traducao; retroversao.

ABSTRACT: This study integrates a wider research line that
endeavours to contribute to the establishment of a typology of
interlingual translation. The investigation comprises a com-
parative study of finished products, seeking to verify the level
of relevance of the direction of the translation act to the trans-
lation process. To carry on with the purpose of the work, the
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researcher organized two corpora, both containing Humani-
ties texts (sociology, politics, anthropology, philosophy, psy-
chology and history), totalling 6400 lexical itemns, selected at
random. One corpus contains source texts in British and
American English translated into Brazilian Portuguese, while
the other holds Brazilian Portuguese texts translated into
English. The model suggested by Vinay & Darbelnet (1958,
1977) and its reformulated version by Aubert (1984, 1997)
was chosen as the methodology matrix for this study. Data
obtained in the corpora analysis allowed the confirmation
of the relevance of the direction of the translational act as a
conditioning factor in the distribution of the translation
modalities and, by extension, the non-viability of retrover-
sion.

KEYWORDS: translation modalities; retroversion.

Introducéao

A realidade multifacetada da traducao, as miltiplas corre-
lacoes e intersecgoes do lingtiistico, do discursivo, do antropolé-
gico, do psicolégico etc., estabelecidas pelo ato tradutério pro-
duziram, no decorrer do tempo, variadas perspectivas teorizantes.
Desde a oposicao classica traducéo livre x traducao literal até
concepgoes do ato tradutorio como teoricamente impossivel, o
que se observa, ao longo de alguns séculos de reflexdo sobre o
traduzir, é uma eterna e quase sempre frutifera dialética no de-
bate tedrico em uma continua busca por uma tradutologia. As-
sim € que no momento atual as abordagens do ato tradutoério
focalizam com maior intensidade as questdes culturais, antro-
polégicas, psicossociais e ideoldégicas em um movimento que se-
gundo Gentzler (1993, p. 185) “move(s) away from looking at
translations as linguistic phenomena to looking at translations as
cultural phenomena’.

A traducéo interlingual se processa entre dois complexos
lingua/cultura e a efetiva conducéo do ato tradutério envolve,
evidentemente, nido apenas o 1éxico e a sintaxe, mas a totalidade
do texto, texto esse que incorpora em si uma determinada con-
cepcao da realidade e, para além do texto, as culturas, ideolo-
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gias e realidades psicossociais lato sensu. Mais ainda, para que
o sentido do original seja de alguma forma resgatado na opera-
cao tradutdria, constitui-se tarefa do tradutor a busca por cor-
respondéncias nio apenas léxico-sintaticas, mas por uma
interpretacio e reformulacao de um complexo socio-lingtiistico
e antropo-cultural.

Sob qualquer perspectiva teorizante, porém, a traducao se
expressara sempre em oracdes, sintagmas e palavras. E sao pre-
cisamente os componentes estritamente lingiiisticos (1éxico e
gramatica) de uma traducao que permitem que a investigacao
do processo tradutério va além da introspeccio e do “apelo ao
ouvido”. Aubert (1995, p. 122), discorrendo sobre a teoria e o
ensino da traducéo e a profissao de tradutor, ressalta que “... na
labuta diaria dos tradutores profissionais a traducao é uma ope-
racao centrada na palavra, € para sua execuc¢@o os tradutores
recorrem a dicionarios, tesouros e assemelhados como primeira
ferramenta externa. Indubitavelmente, essa nao é toda a verda-
de. Mas poder-se-ia ousar sugerir que é uma parte significativa
da verdade observada”.

Sem deixar de reconhecer as abordagens mais recentemente
adotadas que consideram a traducio como um fenémeno cultu-
ral, uma intersecc¢io entre culturas, no presente trabalho defen-
de-se a idéia de que uma observagao mais detalhada do micro-
cosmo constituido pelos mecanismos lingliisticos frasticos e
subfrasticos que se manifestam em todo e qualquer ato traduté-
rio, com a respectiva quantificacio dos dados obtidos nessa ana-
lise, podera contribuir, por meio de indicios comprovaveis esta-
tisticamente, para aumentar a nossa percepcao de encontro e do
confronto, das convergéncias e das divergéncias de duas linguas
e de duas culturas que se realizam na traducao e que foram
destacadas por André Lefevere (cf. Gentzler, 1993) quando o re-
ferido autor afirma: “o estudo da traducao pode ser revalorizado
como uma ferramenta inestimavel para a analise de problemas
importantes tais como a relacdo enire poder e cultura, a cons-
trugdo da imagem de uma cultura, de uma literatura, (...}, em
beneficio (ou em detrimento) de outra cultura e as relacdes entre
culturas dominantes e dominadas, a manipulacao de textos ao
servico de ideologias (...)".
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Base teorica

Na pesquisa aqui relatada buscou-se observar se a dire-
¢ao tradutéria (ou seja, o fato de a traducgao ocorrer do inglés
para o portugués ou vice-versa) constituiria um aspecto perti-
nente ao ato tradutério. Esperava-se poder — através do modelo
Vinay e Darbelnet (1958, 1977) que propoe a sistematizacao dos
recursos lingtiisticos empregados pelos tradutores para suplan-
tarem os empecilhos colocados pela existéncia de realidades ex-
tra-lingtiisticas divergentes entre a LP e a LC, da reformulagao
do referido modelo proposta por Aubert (1984, 1997) e das téc-
nicas estatisticas empregadas na analise dos dados ~ demons-
trar essa pertinéncia. Os dados quantitativos atuariam como
indicativos de que os desvios constatados nos dois coérpus ana-
lisados (A e B) nao se constituiriam em obra do acaso, permitin-
do determinar, objetivamente, as convergéncias e as divergéncias
tradutérias entre a LP ¢ a LC. Considerando o carater exploratorio
da analise e levando em conta as limita¢cées do modelo, o pre-
sente estudo facultou uma investigacio razoavelmente abran-
gente, ainda que néo exaustiva, da freqliéncia e da distribuicéo
das ocorréncias das modalidades de tradugio nas duas direcoes
tradutorias investigadas.

Ao levantar-se a hipotese da relevancia da direcéo tradu-
tdoria para o processo tradutério, admitia-se como possiveis ex-
plicagdes para tanto: a} o desvio seria determinado
estruturalmente, ou seja, decorreria, independentemente de
outros fatores extra-lingliisticos (inclusive idioleto do tradutor),
da organizacgdo interna de cada sistema lingtistico; b) as con-
vencodes tradutoérias dominantes nas respectivas culturas seriam
suficientemente distintas para determinarem estratégias prefe-
renciais diferentes.

Resultados e discussao

Do total geral de 6400 itens lexicais obtidos com a analise
dos 8 textos que compuseram o corpus da pesquisa foram com-
putadas dez modalidades de traducao: trés de traducao direta:
{02] transcricao, [03] empréstimo e [05] traducéo literal; quatro

TrapTerRM, 9, 2003, p. 139-149



143
de traducdo obligua: [06] transposicao, [07] explicitacao/

implicitacao, [08] modulacao e [09] adaptacgao, além de duas
das modalidades propostas por Aubert (1984): [01] omissédo e
[11] erro. Foram registradas também a ocorréncia das catego-
rias hibridas: [26] transcricdo+transposicio e [67] transposi-
¢ao+ explicitacdo, além da modalidade empréstimo
acompanhado de alteracao grafica, empréstimo por intermédio
de uma terceira lingua, no caso, o idioma espanhol e emprésti-
mo entre aspdas.

A partir do levantamento dos dados do cérpus foram ela-
boradas tabelas com o propésito de verificar a freqiiéncia abso-
luta e relativa de cada uma das modalidades de traducdo em
cada um dos textos analisados nas direcdes tradutérias inglés
— portugués, corpus A, e portugués — inglés, corpus B. O le-
vantamento dos dados (Tabela 1) mostrou que a modalidade
[05] traducdo literal é a que apresenta o maior numero de ocor-
réncias nas duas dire¢oes tradutérias, com 53,44% no cérpus A
(inglés — portugués) e 45,34% no cérpus B (portugués = inglés).
A segunda maior incidéncia é a da modalidade [06] transposicdo
com 34,66% no corpus A e 30% no cérpus B. Essa modalidade
ocorre quando houver mudanca de classe gramatical, fusao ou
desdobramento ou uma combinacio dessas alteracoes, nao ha-
vendo, contudo, mudanca de sentido ou estilo. A ocorréncia da
modalidade fransposicao revela a existéncia de uma imposicao
das diferencas estruturais entre as linguas.

Somando-se as percentagens de ocorréncia da tradugao
literal e da transposicédo obtém-se, no corpus A, 88,10% e, no
corpus B, 75,34%. Estas altas percentagens sugerem que a maior
parte do trabalho do tradutor ocorre no nivel das opc¢oes imedi-
atas de traducgao: traducdo literal e transposicao, categoria esta
imediata a tradugéo literal e que segundo Catford (1980) pode
ser tomada como um indicativo de uma “intencéao de literalidade”.

A modalidade [08] modulacédo foi a terceira modalidade mais
empregada no coérpus em analise com 9,5% de ocorréncias no
corpus A (inglés — portugués) e 13,53% de ocorréncias no corpus
B (portugués — inglés). A ocorréncia da modalidade modulacéo,
no corpus analisado, demonstra a presenca de marcadores de
visdo de mundo especificos de cada complexo lingua/cultura. O
levantamento dos dados permitiu ainda verificar a ocorréncia da

TrapTERM, O, 2003, p. 139-149



144
modalidade [09] adaptacao, tao somente no cérpus B, direcéo
tradutéria (portugués — inglés) com 79 ocorréncias, 2,47%. A
modalidade adaptagdo € um dos principais recursos ao alcance
do tradutor na traducao dos termos referentes as realidades es-
pecificas, portanto sem equivaléncia tradutoéria na LC.

Com o objetivo de verificar a ocorréncia de associagées lo-
cais significativas entre as variaveis categdricas: modalidades
de traducdo e direcao tradutéria, os dados levantados foram ain-
da submetidos ao teste de residuos gjustados que considera sig-
nificativos residuos em valor absoluto iguais ou maiores de 1,96
para um coeficiente de confianca de 95% (Everitt, 1992). Quan-
to mais distante for o valor absoluto de 1,96, maior sera a cor-
respondéncia que cada uma das categorias guarda entre si. O
referido teste estatistico revelou tendéncia de associacao signifi-
cativa entre as modalidades traducéo literal ¢ transposicédo e a
direcdo tradutoéria I = P, corpus A, com valores de residuos ajus-
tados de 6,5 € 4,0 (Tabela 2), respectivamente. A ocorréncia des-
sas duas modalidades evidenciam, por parte do tradutor, uma
maior fidelidade ao idioleto do autor e ao significado contextual
do original.

Os valores dos residuos ajustados na diregdo tradutoria P —
I, corpus B, revelam que as categorias que guardam associacio
significativa nessa direcGo sdo omisséao, transcricio, emprés-
timo, explicitacao/implicitacdo, modulacéio e adaptacdo, com
valores de residuos ajustados de 7,0; 7,1; 3,5; 3,7; 5,1 e 8,9,
respectivamente.

Na observacao comparativa entre dois produtos, original €
traducio, constata-se que, no transporte da mensagem do texto
em LP para o texto em LC, as diferen¢as estruturais entre as
linguas envolvidas no processo tradutoério determinam modifica-
¢oes de natureza grafica, morfolégica e sintatica, com o objetivo
de permitir o ajuste da forma da mensagem as exigéncias da
estrutura da LC e assegurar que o sentido do original seja, de
alguma forma, resgatado na tradugao.

No modelo Vinay e Darbelnet (1958, 1977) € na proposta
de reformulacio de Aubert (1984, 1997) as modalidades que atu-
am no plano das transformacoes simples das estruturas de su-
perficie sdo a tradugao literal e a transposicdo. Na modalidade
traducao literal estdo envolvidas modificacdes de natureza grafi-
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ca e morfolégica, modificacées de natureza sintatica, principal-

mente de ordenacdo sequiencial, mudanca de categorias, desdo-
bramentos, fusdes etc. Porém, enquanto o recurso a tradugco literal,
por parte de tradutores profissionais, como € o caso da presente
pesquisa, pode revelar, além de uma correspondéncia das estru-
turas das linguas envolvidas no processo tradutoério, igualmente
uma opc¢do do tradutor por uma maior fidelidade ao idioleto do
autor, a ocorréncia da transposicao é determinada pela diversida-
de estrutural entre as linguas envolvidas no processo.

No corpus analisado, a modalidade transposicdo apresen-
ta indices de ocorréncia semelhantes nos cérpus A e B, 34,66%
e 30,00%, indicando um equilibrio na distribuicao e na freqtién-
cia da modalidade transposicéo nos dois coérpus investigados,
como que configurando “imagens espelhadas” nas duas dire-
¢oes tradutérias I = P e P = [. Logo, a “refracao” constatada no
corpus analisado nio parece ser determinada pelas diferencas
estruturais das linguas investigadas, devendo-se buscar outra
explicacdo para tal fator.

No transporte da mensagem contida no texto em LP para o
texto em LC, abre-se, ao tradutor, a perspectiva de escolha entre
duas abordagens, ndo necessariamente excludentes entre si. O
tradutor podera concentrar o referencial de toda a operacao tra-
dutdria no texto, no discurso, na lingua/cultura de partida, ado-
tando na lingua de chegada as caracteristicas lingiiisticas e
socio-culturais do texto original. Ou, podera adotar a direcio
contraria, promovendo a substituicdo dos componentes
lingtiistico-culturais claramente identificados com o espaco de
recepcao do texto traduzido, produzindo no destinatario da tra-
ducao a ilusédo de um texto originariamente composto na lingua-
cultura de chegada.

Os dados obtidos na analise do corpus A, direcio traduté-
ria inglés — portugués, revelam uma maior freqtiéncia de tradu-
coes literais (Vinay e Darbelnet, 1958, 1977; Aubert, 1984, 1977)
e de transposicées, correspondentes as acomodacdes morfossin-
taticas e as elucidag¢des semantico-culturais que caracterizam,
conforme Venuti (1995), a tradugao estrangeirizadora e que, ainda
segundo o referido autor, “concentrates on the signifier and {(...)
introduces the phonological syntactic, morphological structures of
the foreign language into the target language”.
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Por sua vez, os dados obtidos na analise do corpus B, dire-
cao tradutoéria portugués Oinglés, mostram uma concentragio
na distribuicao e na freqiiéncia das modalidades: explicitacoes/
implicita¢oes, modulagdes e adaptacbes (Vinay e Darbelnet, 1958,
1977; Aubert, 1984, 1997), com substituicdes dos componentes
lingliistico-culturais do texto em LP por constituintes linguistico-
culturais claramente identificados com o espaco de recepcao do
texto em LC. Nessa abordagem, que Venuti (1995) denomina tra-
ducdo domesticadora, o tradutor promove a transparéncia do
discurso e, como conseqiiéncia, a reducao etnocéntrica do texto
estrangeiro.

Venuti (1995} afirma que culturas dominantes tendem a
traducao domesticadora enquanto culturas periféricas, domina-
das, tendem & traducao estrangerizadora, no que € segundado
por Toury (1995) para quem a tolerancia quanto a “interferén-
cia”, na traducéao, e a aceitacdo de suas manifestacées (emprés-
timos, decalques, modulacées, adaptacées, etc.) tendem a au-
mentar quando a tradug¢do ocorre de uma lingua/cultura de
“maior prestigio” para uma lingua de chegada que se encontra
em uma condicao de “menor prestigio”.

Aceita como verdadeira, a afirmacao de Venuti (1995) ex-
plicaria a ocorréncia, no cérpus analisado, de um grau maior de
reescrita na diregao tradutoria portugués — inglés do que no
sentido inverso, atestado pelo predominio de formas de tradu-
¢ao obliqua (explicitacdes/implicitagdes, modulacdes e adapta-
¢oes}, configurando posturas tradutérias dominantes nas duas
culturas investigadas (anglo-americana e brasileira) suficiente-
mente distintas para determinarem estratégias tradutorias e
opgoes preferenciais diferentes. Assim, conforme os dados le-
vantados, os tradutores brasileiros parecem assumir uma pos-
tura tradutoria mais literal e mais deferente a cultura dominante
do que os tradutores anglo-americanos.

Essas duas abordagens — a centrada no texto e no con-
texto originais e a traducéo centrada no espago de sua recep-
¢ao — sempre coexistiram € continuarao a coexistir, sendo in-
clusive possivel escrever-se a histéria da traducao em termos
de duas forgas prototipicas competindo pela hegemonia da LP
ou da LC. Mais recentemente, essa questio voltou a ser trata-
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da, agora a luz das teorias da linguagem e da literatura, com as
investigacoes da traducao voltadas para as questoes textuais e
extra-textuais e para a dimensio cultural do ato tradutério.
Para os tedricos da traducao pés-modernos, os modelos lin-
guistico-descritivos revelam-se insuficientes para analisar a
apropriacdo/expropriacido inerentes ao fenémeno tradutério.
Porém, se admitirmos que no processo tradutério convergem
questoes lingiiisticas, antropolégicas, culturais, sociais, psico-
logicas, ideologicas, etc. geralmente indissociaveis e, mais, que
os primeiros dados de uma traducdo sido dados lingtiisticos,
reestabelece-se a relevancia de uma abordagem “mais estrita-
mente lingtiistica” como a proporcionada pelo emprego do mo-
delo descritivo de Vinay e Darbelnet (1958, 1977) mediante o
qual o grau de intervencéo ou mediacao exercida pelo tradutor
na transferéncia da mensagem da LP para a LC pode ser quan-
tificado.

Na presente pesquisa, os dados gerados pela aplicacao do
modelo descritivo de Vinay e Darbelnet (1958,1977) e da pro-
posta de reformulacao de Aubert (1984, 1997) permitiram verifi-
car, de maneira objetiva, por meio da quantificacdo dos dados, a
pertinénciq, ja intuida, da direcao tradutoria para o ato tradutoé-
rio. A “refracado” ocorre e se estabelece devido a posturas tradu-
torias diferentes entre os tradutores brasileiros e os tradutores
anglo-americanos. Conforme os dados quantificados da frequién-
cia e da distribuicdo das modalidades de traducao nas duas di-
recoes tradutorias, a explicacdo para tal “refracao” parece residir
nao na estrutura interna das linguas, mas envolver aspectos
sociais e antropologicos como visdées de mundo e ideologias dife-
rentes por parte dos tradutores brasileiros e dos tradutores anglo-
americanos, gerando posturas tradutérias distintas.
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TABELA 1. Freqiiéncia absoluta e relativa nos totais gerais
(corpus a + cérpus b)

| Totala | TotaB Total geral

v | % | N [ % | | %
01 |Omissio 31 097 ns| 36| 146|228
02 Transcrigdo 10 0,31 75 2,34 85 | 1,32
03 Empréstimo l 6 0,19 26 [ 0,81 32 0,50
04 |Decalque | . } 1| 003 1| oo
05 | Tradugio literal 1710] 5344|1451 4534] 3161] 4939
06 | Transposicio 1109 3466] 90| 30,00] 2069] 32,32
[07  |Explfimplicitae | 23] o072]  se| 175] 79| 123
los | Modulagto 304  950]  433] 1353 37| 1.2
|09 IAdaptagéo - | - 79 2,47 79 1,23
10 Acréscimo l - - - - - -
1 |Emo [ 7] o022 4 o13] | o7
| TOTAL | 3.200] 100,00( 3.200]{100,00| 6.400]100,00
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TABELA 2. Freqgiiéncias observadas das modalidades de

traducio nos totais gerais* (cérpus a + cérpus b)

|Modalidades | TotalA | TotalB | TotalLinha
[Omisso [ 31 (7,0)| 115 (7,0) | 146/ 2,3%
Transcrigio 10 (7,1) 75,0 | 85 /1,3%
Empréstimo 6 (3,5) 26 3.,5) | 32/0,5%
| Tradugio Literal | 1710 65| 1451 (6,5 |  3161/49,4%
| Transposicao | 1109 (4,0 | 960 (4,0)|  2069/32,3%
Expl/implICITACAQ 23 (3,7) 56 (3,7) 79 /1,2%
Modulagio 304 (5,1) #3600 737/11,5%
Adaptagio 0 (8,9) 969  79/12%
Erro 7 09) 409 | 11/0,2%
[Total coluna 3200/500%|  3199/500%| 6399/ 100,00%
Teste Qui-quadrado |Valor GL P
258,66862 8 0,00000

Entre parénteses sao apresentados os residuos ajustados observa-
dos em relacao aos valores esperados do teste c? {Qui-quadrado).
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