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AS clénclas soclals

e acultura

RENATO ORTIZ

O artigo analisa a constituicdo histérica da cultura como objeto nas
ciéncias sociais, em termos de cultura popular, cultura nacional e cultura de
massa. Compara os processos de institucionalizagdo da sociologia segundo
seus diferentes contextos nacionais ou regionais, abordando os modos como
a disciplina torna-se autdnoma por meio da especializacao de tarefas em con-
corréncia com outras disciplinas. A retomada da unidade interpretativa e uma
revisao conceitual para a abordagem dos "objetos globais" sao definidos como
os principais desafios para a sociologia na atualidade.

abemos que as Ciéncias Sociais se constituem como um univer-

so auténomo, isto &, distinto de outras formas discursivas (senso

comum, religido, politica, filosofia, literatura, etc.), apenasnofina

do século X1X. Porém o estudo da cultura, como esferatemética
diferenciada, encontra-se aindanesse momento pouco desenvolvido. A Socio-
logiatem interesses maisprementes, 0 que se expressanos obj etos escol hidos
pel os principal sautores e correntes de pensamento daépoca: sociedade versus
comunidade (Tonnies), divisdo do trabalho (Durkheim), éticae capitalismo
(Weber), mercadoria(Marx), industrializaco e urbanizagdo (Escolade Chi-
cago). Hano entanto umadimensdo queirachamar aatencao dos pesquisado-
res. o mundo dagrande arte. Fruto das transformagdes ocorridas nesse mes-
mo seculo, aArte (com maiuscula), como campo especifico voltado parao
universo restrito de seus pares, se consolidacomo um importante marco de
referénciaa ponto danocéo de culturacom ela se confundir (cf. Bourdieu,
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1996; Williams, 1983). Ostermos culto e cultivado traduzem bem estaasso-
ciacdo revelando as caracteristicasde superioridade” do mundo artisticoem
relacdo aoutros dominios dasociedade. Umaformade se perceber isso en-
contra-se nadicotomiacunhadapel os pensadores alemaes. Kultur versusci-
vilizagdo. A Kultur corresponderiaaesferamais*elevada’ darazéo edo es-
pirito; nelaoindividuo, 0 “ser humano”, serealizariapor inteiro (cf. Elias,
1990). Caberiaacivilizagao contentar-se com o lado material, industrial, téc-
nico, portanto, “menor” das sociedadesmodernas. Existiriapoisumacontra:
dicéo insuperavel entre essas duas dimensdes antagonicasdavida. Durante o
século XX, um conjunto de andlisesirafundar umanovaespecialidade, aSo-
ciologiadaCultura, que basicamente se confunde com a*“ altacultura’ (penso
nos trabalhos de L ucien Goldmann e de Levin Schucking). A literaturaea
pintura desfrutam assim de um estatuto privilegiado, transformando-seem
padréo de avaliacdo, de mensuracdo, das outras expressdes culturai s existen-
tes. Dito de outraforma, aesferaartisticando constitui Simplesmente um uni-
verso autbnomo, elaé al cadaaposi¢ao de parémetro ideal nacompreensdo de
todaqual quer manifestacdo cultural (cf. Lowenthal, 1984). Um exemplo, 0
debate sobre 0 surgimento daculturade massanos Estados Unidos (anos40 e
50). Nele, aArteé o divisor de &guas das opinides conflitantes, elaéreferén-
ciaobrigatéria, ao ser criticadacomo elitista (pel os autoresliberaisvincula-
dosaidéiade democraciade massae ao mercado), ouidealizadacomo derra
deiro refgio daliberdade espiritual (os frankfurtianos) (cf. Jacobs, 1964;
Horkheimer, 1941).

Duas outras disciplinas se dedicam aindaa problematica cultu-
ral: aHistoria, com os estudos das civilizagOes, e a Antropologia, voltada
paraas sociedadesindigenas. Civilizacdo tem no entanto um outro significa-
do; jando mais se contrapde aKultur, enquanto expressao daArte e do Espi-
rito, masencerraum conjunto de val oresmodai s constitutivos daidentidade
dospovos. Fernand Braudel observaque o termo, conjugado no singular na
idade das L uzes, com aentradano século X1X sepluraiza(cf. Braudel, 1991).
Faa-seassmdacivilizagao de Atenas, francesa, idamica; elasseriamforma:
das por um conjunto de caracteres especificosaum grupo socia vivendo numa
determinadaépoca. A propostadeAlfred Weber pode ser tomadacomo exem-
plar, poiscondensaumasérie de consi deragBes que sefazem sobre asdiversas
civilizagBes queteriam composto a hi stériadahumanidade (cf. Weber, 1991).
Cadaumadelas representariaassim umaculturamodal, ocupariaumaarea
geograficadelimitadae moldariadas rel agdes sociai s a0 seu destino historico.
E dentro dessaperspectivacue Spengler escreve A decadéncia do ocidente e
Toynbee se dedicaacomposi ¢éo de suaobramonumenta sobreo significado
dascivilizagbes passadas e contemporaneas (tendénciaque serevigorahoje,
com aglobalizagéo) (cf. Spengler, 1964; Toynbee, 1970/71). A Antropolo-
gia, por suavez, também se dedicaaprobleméticacultural com ostrabal hos
deTylor, Malinowsky, Radcliffe-Brown. O emprego do termo culturaseas-
sociaassm ao estudo dospovos“ primitivos’ em contraposi¢ao ao decivili-
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zacdo, aplicado pel os historiadores as sociedades ditas“ evoluidas’. Como
culturalismo norte-americano, um passo amais € dado, poisalguns autores
irdo propor aexisténciade umaTeoriada Cultura, matriz abrangente capaz de
abarcar as expressdes de todas as sociedades humanas. Cultura significaria
nesse caso umatotalidade que abrangeriados artefatos materiaisaos univer-
sossimbdlicos. Entretanto, mal grado essaambi ¢éo tedrica, nuncaconcretiza-
daeumtantoilusdria, osantropdlogos confinaram seus estudos as socieda-
desindigenas, expandindo paulatinamente seusinteresses ao mundo campo-
nés e as manifestagdes culturai s contrastantes com amodernidade“ ocidental”
(crengasmégico-religiosas, comunidades, tc.).

AsCiéncias Sociaisirao se disseminar em diferentes paises se-
guindo um padréo detrabalho em principio universal. N&o obstante, as*“re-
grasdo método” devem seacomodar a0 movimento deregionalizacdo no qual
temas e enfoques particul ares séo desenvolvidos. Isso ficaclaro quando se
compara os objetostradicional mente privil egiados pel os pesqui sadores. En-
guanto na Europae nos Estados Unidos, a Sociol ogia se ocupa de assuntos
como divisdo detrabal ho, urbanizag&o, industrializacdo, metrdpole, raciona
lizacdo, na Ameérica Latina nos encontramos diante de questbes como
mesticagem, oligarquias, religiosidade popular, mundo rural. Se paraoseuro-
peus e norte-americanos o fundamental foi explicar amodernidade, no caso
latino-americano eraasuaauséncia, ou melhor, asdificul dades paraconstrui-
la, que chamavaaatencéo. Para o debate que nosinteressa, doisaspectos séo
importantes: culturapopular e questéo naciona . Como bem o demonstraPeter
Burke, o conceito de culturapopular nasce naviradado seculo XVI1I como
romantismo alemao (cf. Burke, 1990). Osintel ectuai sromanticos querem re-
cuperar um saber perdido no tempo, o tesouro deum patrimdnio ancestral nos
marcos de umaculturanacional. Durante o X1X, com aexpansao do roman-
tismo eaemergénciade umaconsciénciafolclérica, o estudo sobreacultura
popul ar dissemina-se em véarios paises. Entretanto, e este € o ponto que quero
ressaltar, no final do século, com o processo de autonomizacdo das Ciéncias
Sociais, o Folclore (thelore of the people), enquanto campo de conhecimen-
to, tende cadavez maisase situar amargem das novasdisciplinas. Sociolo-
gia, AntropologiaeHistoria(cf. Ortiz, 1992). A profissionalizacéo das Cién-
cias Sociaisimplicaum padrdo delegitimidade e detrabalho cientifico quese
afastado que osfolcloristas consideravam como “ Ciéncid’, arigor, umasemi-
ciéncia(cf. Gennep, 1967). Nos paises centrais, Franga, Inglaterra, aAlema-
nhaindustrializada, jadistante do romantismo, no momento em que asdisci-
plinas académicas seingtitucionalizam no campo universitério, ocorre um mo-
vimento de marginalizagéo do Folclore que deve ocupar aperiferiado sstema
de conhecimento.

O mesmo ndo se passa com os paises do leste e do sul da Europa.
Ai, otemadaculturapopular, aliado aquestdo nacional, iraflorescer. Temos
assim, nas Ciéncias Sociais “cléassicas’, fundadoras de toda uma tradi ¢éo,
uma auséncia datemdtica da cultura popular. A Antropol ogia dedica-se ao
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estudo das sociedadesindigenas, a Sociologiaamodernizagdo eaHistériaa
formagéo dos Estados nacionais. Por isso éraro encontrarmos nos escritosde
autores como Durkheim, Weber, Sombart, Simmel, ateméaticaem pauta. A
tradi céo marxistacaminhanamesmadirecdo. Marx e Engels estéo preocupa-
dos com aindUstria, amercadoria, améguina, esse é 0 coracdo do sistema
capitalista. Deumacertamaneira, apropriacrencanaideol ogiado progresso
(que permeiao conjunto de autores daépoca) expele paraamargem o que se
considerava como sendo, apenas, “resquicios do passado”. Os proprios
folcloristas, a0 criarem os museus de culturapopul ar, admitem que essas ex-
pressdes culturais, diante do avango damodernidade, encontram-se em franco
declinio. Por isso é necessério salvé-las, preservando, como diz De Certau, la
beauté du mort (cf. Certau, 1980). N&o é portanto fortuito que, entre osmar-
xistas, aqueles que virdo se ocupar da problematica sgjam os oriundos dos
paises “pouco desenvolvidos’. Como Gramsci, para quem a questioni
meridionale écrucia no entendimento dafraturaintelectual e politicaexis-
tente no selo do Estado-nagdo. Na AméricaL ating, o interesse pelacultura
popular é semel hante ao que ocorre nos paises periféricoseuropeus. A ausén-
ciadamodernidade, ou sgja, suarealizacdo “incompleta’, implicao corolario
oposto, ariquezadastradicdes popul ares (0 que é visto como um entrave a
modernizacdo pelaselitesdominantes). Mas, € preciso acrescentar, aexistén-
ciadasculturasindigenase aherancaafricanatornam o quadro anterior ainda
maiscomplexo. Posto queo mundorural, o sincretismo religioso, adiversida
deindigenaeamesticagem nadatém de“ resquicios do passado”, sendo na
verdadeforcas atuantes do presente, dificilmente essadimensdo davidasoci-
al poderiaser negligenciada. Asexpressdes culturaistradicionais constituem,
assim, referénciaobrigatoria, como o mostramuito bem JesusMartin Barbero
em seu livro Dos meios as mediagBes, orientando o debate numadirecéo in-
teiramente distinta, também nos Estados Unidos, onde o conceito de cultura
popular praticamente seidentificaao de* culturade massa’, isto €, aosbens
culturaisproduzidosindustriamente (cf. Rosenberg & White, 1957).

O outro aspecto que eu havia apontado diz respeito a questdo
nacional, mas paraque ndo hagjamal-entendidos, éimportantequalificala. As
Ciéncias Social snascem em contextos nacionais, por isso falamosem Socio-
logiafrancesaeaemd, ou em Antropol ogiabriténicaenorte-americana. Como
jademonstraram vérios autores que se dedicaram a sua histéria, elas vém
marcadas pel os debates politicos eintel ectual s que se desenrolam nos paises
em que se desenvolvem e sdo gestadas. O temadanagéo €igua menteimpor-
tante paradiversos pensadores, por exemplo, Marcel Mauss, que o exploraa
partir dacategoriade* consciénciacoletiva’, cunhadapelaescoladurkheimiana
Weber seinteressapelatematicanacional assim como Durkheim, principal -
mente no momento daGrande GuerraMundia, quando ointernacionalismo é
umaopcao pol iticaopostaao nacionalismo dos Estados-nacéo (cf. Durkheim,
1975). Entre osmarxistas, duranteall Internacional, ateméticaé objeto de
um debate acirrado no seio das correntes internacionalistas (cf. Marmora,
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1978). Entretanto, mesmo isso sendo verdadeiro, pode-se dizer queaproble-
méticadanagdo ndo determina prioritariamente o conte(ido eaorientacdo das
Ciéncias SociaisnaEuropaindustrializada (certamente porque nesses paises
anacdo, nofina do XIX, jaseencontracristalizadadeformadigtintadoinicio
do século). Nesse sentido élegitimo afirmar que ateméticada culturanacio-
nal, emborapermeie o pensamento dos autores e esteja presente no horizonte
intel ectual daépoca, nuncaé hegemdnica, aponto de caracterizar aproducdo
cientificacomo um todo. M odernidade, metrépole, industrializacdo, diviséo
do trabal ho s8o temas que evol uem rel ativamente di stantes da.questéo nacio-
nd.

O caso édigtinto naAmeéricaL atina. Porém, antesde consideré-lo,
eéimportantefrisar, ndo setratade al go relativo asuaexcepcionalidade. Tam-
bém no Japdo, o desenvolvimento das Ciéncias Sociais sefaz em estreitacor-
relacéo com o debate sobre anacionaidade. Ser ou ndo ser japonés, o dilema
entre ocidente e oriente, marcaprofundamente o pensamento nipdnico, dando
inclusive origem aumatradic&o literéria.conhecidapelo nomedenihonjinron
(cf. Yoshino, 1992). A autenticidade ou n&o da cultura nacional, sua
descaracterizacdo pel o contato com amodernidade“ ocidental”, acapacidade
do paisem atuar antropofagicamente (parausar umaexpressao de Oswald de
Andrade), selecionando edigerindo o queviriade“fora’, do “ estrangeiro”,
sd0 discussdes que se prolongam daAntropologiaaHistéria, passando pela
SociologiaepelaFilosofia(cf. Ortiz, 2000). De umacertaforma, nos encon-
tramos diante de um debate andlogo ao que se desenrolana AméricalL atina.
Mas, a solucdo encontrada é distinta. Enquanto no Japéo a modernidade é
reinterpretadaem termos datradi ¢do anterior (budismo, confucionismo, gru-
posdefamilia), naAmérical atinaeladeve ser construidasem levar-seem
consideracdo nenhumaheranca“milenar” . Por isso aselites, parase distanci-
arem de seu passado mestico, tenderam as vezes a pensar que Seus paises
deveriam “partir do zero”, 0 que é certamente um equivoco. De qual quer ma-
neira, retornando aquestéo nacional, pode-sedizer que elairdcondicionar o
contexto intelectual, dauniversidade asartes, dapoliticaaliteratura. A racio-
nalizac&o do aparelho de Estado, o fomento aindustrializacéo, anecessidade
de se “ultrapassar” as tradicdes populares, a superacéo do subdesenvolvi-
mento, sdo temas que se articulam em torno daidentidade nacional . Dilema
gue penetraas Ciéncias Sociais com um todo, dos diagndsti cos ensaisticos
como osde Rodo ateoriadadependéncia. A tematicadaculturanacional,
associadaadaculturapopular, torna-se assm umadimensado vital do pensa-
mento | atino-americano (cf. Zea, 1986). A buscadaidentidade € umapreocu-
pacao académica e politica pois encontra-se em causao destino danagzo. E
dentro desse quadro que se desenvolve um temaem particular: acriticaao
colonialismo eao imperialismo. Lembrando que o conceito foi cunhado por
Hobson em 1902, aexpansdo imperiaistaimplicaaexisténciadeumarela
¢do desigual dasforcas sociais. A afirmagdo das culturas nacionais se faz
assim em condicgoes extremamente desfavoravels. Um exempl o, adiscusséo
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1 O debate sobre a situa-
¢do colonia teve im-
portante implicagdes
no pensamento latino-
americano. Apenasati-
tulo de exemplo, lem-
bro o livro de Alvaro
Vieira Pinto (1960).

2 Como os estudos que

se fazem na érea da
comunicagdo sobre o
imperialismo norte-
americano. Ver Beltran
& Cordona (1980) e
Dorfman (1980).
As pesquisas de
Lazarsfeld sobre o réa-
dio sdo dessa época.
(Radio research, New
Yorque, Duell Sloan
and Pearce, 1942). O
conceito de “industria
cultural”, de Adorno e
Horkheimer, aparece
pela primeira vez no
livro A dialética do
Iluminismo, publicado
em 1944.

w

24

sobreasituacéo colonial .* Nela, colonizador e colonizado fariam partedeum
mesmo sistemano qual 0“Ser” danagao seencontrariaalienado no“ Ser do
Outro”, ou sgja, junto ao poder colonialista. A coldniacareceriaportanto de
autenticidade. Pararomper essacadeiade eventosaUnicaalternativaseriao o
surgimento deumavontade“ desalienadord’, isto é, atomadade consciéncia
das contradicesinerentes aessasituacdo desigual . O homem colonizado, ao
compreender o fundamento de suas amarras, poderia, no ambito daslutasna-
cionaistas, modificar suasing, construir parasi um outro caminho. A criticaa
dominagdo estrangeira, cujo corolério éarevitalizagdo daculturaautdctone,
preenche assim todo o campo intelectual, envolvendo as artes, o cinema, a
culturapopular eatelevisdo.?

Umaoutradimensdo importante das Ciéncias Sociaisrefere-sea
andlisedaculturade massa. A problematica emerge nos Estados Unidos nos
anos 30/40, um momento em que s&o desenvol vidas pesquisas sobre osmeios
de comunicagéo procurando entender 0 impacto das mensagens;junto asaudi-
énciaseao publico.® Ofato desses estudosflorescerem nos Estados Unidos é
sintomético. Enquanto os paises maisindustrializados da Europaencontram-
semobilizados pelaguerra, ai 0 debateintel ectual tem como referénciaoutra
realidade: osfilmes de Hollywood, o star-system, o rédio, asoap-opera, a
publicidade. A verdade é que os Estados Unidos conhecem antesdos outrosa
“revolucdo” tecnol 0gica-comunicacional, assim como suasimplicacdes na
esferadacultura. Na Europa, particularmente num pais como a Franga, os
estudos sobre a cultura de massa séo posteriores. O livro de Edgar Morin,
L’ esprit du temps, €de 1962, sendo que, aindanosanos 60, Morin e Barthes
fundam o Centre d’ Etude de Communication de Masse que publicaarevista
Communication. E do mesmo periodo o Centrefor Contemporary Cultural
Sudiesem Birgmingham (1964), cujapresencaseraimportante nafuturacri-
acao dos Estudos Culturais. Deumacertaforma, pode-sedizer queasandlise
feitas na América L atina acompanham esse movimento mais geral, poiso
texto de Antonio Pasquali, Comunicaciony cultura de masas, € de 1963 (cf.
Pasguali, 1976). Datam também desse periodo acriagdo das faculdades de
comunicagao, espaco que se especiaizanos estudos sobre asindustrias cul tu-
rais. A emergénciadatematica, culturade massas, corresponde aumareorga
nizagao profundado campo cultural. Cabe lembrar que nenhumasociedade,
antes do século XX, conheceu um tipo deinstituicdo semelhante, naqual a
organi zacdo daculturaencontra-se em grande parte separadada vida dague-
les que a utilizam. Gragas aos mei os tecnol 6gicos, os produtos el aborados
industrialmente podem ser difundidosem escalaampliada. A industriacultu-
ral funcionaportanto como umainstituic¢éo social, competindo diretamente
com outrasinstituicdes como familia, religido, partidos politicos. Devido a
suaabrangéncia, aexpansao do mercado cultural, lairaded ocar duasinstan-
ciasimportantesdavidasocial: aculturapopular eaarte. Se, no seculo X1X,
arelacdo entre arte e bens culturaisindustrializados (folhetim e fotografia)
eratensamasdistintae diferenciada, com o advento da culturade massa, 0
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universo artistico perde paul atinamente suaautonomiasendo redefinido pel os
interesses mercadol 6gicos (neste aspecto, as andlisesfrankfurtianas estavam
corretas). Mastambém o pélo daculturapopul ar, particularmente naAmérica
L atina, serainteiramente reorgani zado dentro desse novo contexto. Festas,
artesanato, crengas, folguedos, quando ndo deixam deexistir, sdo rearticulados
pel os novos espacos culturais — televisdo, publicidade, turismo, etc. (cf.
Canclini, 1983). Também o debate sobre aculturanaciona ganhaumaoutra
dimensdo, principalmente ao longo dos anos 70 e 80, quando o densen-
volvimento daindUstriacultural éinsofismavel em paisescomo Brasil, Méxi-
co, VenezuelaeArgentina. 1sso terd consequénci asimportantes poisum novo
elemento, 0 mercado, entraem cena, termo que praticamenteinexistiaquando
sediscutiaarelacdo entre nagéo e politicanas décadas de 40, 50 e 60.

Pierre Bourdieu, em seusestudos sobre 0 campo intelectual , su-
gere que umadasformas de compreendermos ahistériado pensamento social
€cons derarmos o seu processo deingtitucionalizagao (cf. Bourdieu, 1980). A
andlise sociol 6gi caganhaassm em abrangéncia, poistemas, abordagens, dis-
cussdestedricastornam-se mais claros quando situados no contexto dafor-
magao dos universos académicos. Evidentemente, ndo € minhaintencdo tra-
balhar de maneira exaustiva dimensdo do problema, mas, creio, elaé
sugestivano entendimento dateméticacultural . Retomo portanto o argumen-
tocomoqual iniciel esteartigo, aautonomizagao das Ciéncias Sociais.

Comparando o que ocorre na Europae nos Estados Unidoscom a
América Latina, fica evidente a existéncia de uma defasagem temporal.
Durkheim, fundador da Sociologiafrancesa, isto &, interessado em compor
umadisciplinacom métodos e procedi mentos especificos naconstrugéo do
objeto sociol dgico, escreve As regras do metddo socioldgico em 1895, ea
formagdo da equipe do L’ Année Sociologique é de 1898. Seu projeto de
institucionalizagéo das Ciéncias Sociai's, construido em torno de umaequipe
coesadeindividuos (Mauss, Halbwachs, Granet), data portanto do final do
XIX (cf. Ortiz, 1989). Nos Estados Unidos, aUniversidade de Chicago cria
um departamento de Sociologiaem 1892, e os primeiros trabalhos na érea
soci ol 6gica, como osde Florian Znaniecki, Park, Burguess, LouisWirth, sdo
doiniciodo século X X. Tanto naFrancaquanto nos Estados Unidos, o desen-
volvimento do sistemauniversitério, acriacdo de departamentos einstitutos
depesquisa, irdmultiplicar osnichosinstitucionaisincentivando o floresci-
mento de diferentes areas académicas. Nos anos 40/50, diversas escolas de
pensamento, funcionalismo e culturalismo, nos Estados Unidos, marxismo e
estruturalismo, naFranca, se apresentam como referénciastedricasimportan-
tesno campointelectua. Ora, naAmérical ainatemosumaingitucionaizacéo
“tardia’ dasCiéncias Sociais. O caso brasileiro é sintomético. Até pelo me-
nosadécadade 40, aproducao do pensamento sociol 6gico sefaziadentro de
um contexto em queliteratura, filosofia, discurso politico ebeletrismo semis-
turavam. Tinha-se naverdade umadisciplinamarcadapel o ecletismo epelo
ensaismo, fundamentadaem afirmagdes genéricas que prescindiam deumtra
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bal ho sistemético de pesquisa. A rigor, ndo existiaum espaco especifico no
interior do qual o saber sociol 0gico pudesse se autonomizar, ele seespalhava
pelas escolas de Medicina, de Direito e pel os I nstitutos Historicos Geogréfi-
cos. Por isso € apenas na década de 50 que se inicia a consolidacéo de um
campo auténomo da Sociologiano Brasil. A “escolapaulista’, representada
pelafigurade Florestan Fernandes, € dessa época. Seu texto, O padré&o de
trabalho cientifico dos socidlogos brasileiros (importante como marco
metodol 6gico naSociologiabrasileira) foi publicado em 1958. Nele, o autor
tinhaem mente umaformacao intelectual que privilegiasseasnormas, valores
e ideais do saber cientifico (cf. lanni, 1986; Arruda, 1995). Ha algo de
mannhei miano nessa perspectivaquetratao ethos daciénciacomo umaespé-
ciede subcultura, masimportasublinhar, elatem o nitido proposito dedife-
renciar a Sociologiadas outras falas, num momento em que imperavauma
polissemiasobreainterpretacdo do socia . Pode-se dizer o mesmo daAntro-
pologia. Enquanto disciplina, sobretudo nasuaversao etnogréfica, elacerta
mente existia, mas apenas de formaincipiente, desenvol vendo-se em pontos
distantes e desconectados do pais e praticadas por um nlimero bastante redu-
zido de pessoas (cf. Corréa, 1995). N&o se pode esquecer, no caso brasileiro,
gue o desenvolvimento de umarede universitariade ensino superior, até 1968,
eralimitado. Naverdade, aingtitucionalizacéo das Ciéncias Sociai's se conso-
lidanosanos 70 e 80 com aexpansdo dasuniversidadeseaemergénciadeum
sistemanacional de pos-graduacéo (implantagdo dos mestrados e doutora-
dos). Sei queédificil, apartir daespecificidade brasileira, generdiza-lainte -
ramente para o resto da América L atina, sabendo inclusive dadiversidade
existente em termos continentais. Mas penso que € possive dizer, pelo menos
emlinhasgerais, que aautonomizagdo do campo das Ciéncias Sociaisétardia
masefetiva. 1sso tem implicagtes nostemas e nasandisesrealizadas, aproxi-
mando-as e distanciando-asdarealidade dos paises“ centrais’ (utilizo oter-
MO entre aspas poiscom aglobalizagao el etorna-se cadavez maisimpreciso).

Falar em autonomizacdo significapensar asfronteiras. Paraexis-
tirem, as Ciéncias Sociai s devem se separar de outrasformas de conhecimen-
to. Na América Latina, a intima relagdo entre pensamento e politica,
consubstanciadano debate sobre aquestdo nacional, foi também possivel de-
vido afragilidade dessaautonomizacdo. Sendo ténues, asfronteiras deixavam
filtrar maisfacilmente, no interior de suaterritorialidade, problemasem prin-
cipio externosasualogica. Por iss0, quando aindahoje, tradicionalmente nos
referimosaon “ pensamento brasileiro”, ou a0 * pensamento latino-americano”,
nos vem a mente um quadro no qual areflexdo tedrica vem marcada pela
politica. Algo semelhante ocorre com o universo daarte. Oideal flaubertiano,
I’art pour I’ art, requer uma separacao radical entre o mundo artistico, auté-
nomo, independente, e as coisas davida. Ora, na América L atinatemos o
inverso. Devido a problematicanacional, aarte semprefoi “engajada’ (no
sentido que posteriormente Sartre deu ao termo), contaminadade politica.
Nesse sentido pode-se dizer que o dilema da identidade naciona levou a
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intel ectualidade acompreender um conjunto de temas (subdesenvol vimento,
modernizagao), eentreelesacultura(nacional, imperiaistae colonialista),
como algo intrinsecamente vinculado a questfes politicas. A discussdo da
identidade encerrava osdilemas e as esperangasrel ativas aconstrucéo nacio-
nal. Veremos que essaporosi dade dasfronteirasirase aterar (como apontarel
em seguida) mas, sublinho, elaconstitui um trago particular das Ciéncias So-
ciaislatino-americanas, distinguindo-as em parte datradicdo européiae nor-
te-americana. 1 S50 ndo € umadimensdo apenas do passado, eatem, ameu ver,
inclusive conseqiiéncias no debate contemporaneo. Por exemplo, naassmila
¢do dos Estudos Culturais. Originérios da Inglaterra e dos Estados Unidos
€l es problemati zam justamente aexisténciadasfronteiras disciplinares. Di-
ante do enrijecimento do conhecimento disciplinar, propde-se umaabertura
intelectua, 0 que me parece sal utar. Entretanto, para se entender essapropos-
ta, € necessério situalano contexto quelhe é proprio, acompeticdo acirrada
dasdisciplinas.

Particularmente nos Estados Unidos, com o processo exacerbado
de especidizacdo, afaltade comunicago entre osdiversos campos de saberes
torna-se, ndo apenas um elemento questionavel, mas um dado objetivo no
qual esse questionamento se desenvolve. O quadro é porém distinto naAmé-
ricaL atina, o que pode, deumacertaforma, explicar porqueelestémdificul-
dade em seingtitucionalizar enquanto universo diferenciado de conhecimento
(pelo menos no Brasil). Quero com disso dizer que, num contexto de
ingtitucionalizagdo restringido, asfronteiras disciplinares nuncaconseguiram
seimpor comamesmaforcaerigidez como ocorreu nos Estados Unidos. Néo
houve tempo nem condi¢des materiais paraqueisso acontecesse. Sem dlvida
elas existem nas universidades e centros de pesqui samas S&0 mai S porosas,
fldidas permitindo umainteraco maior entre os prati cantes das Ciéncias So-
ciais. A passagem daFilosofiaa Sociologia, daCiénciaPoliticaaHistoria, da
Antropologiaa Comunicacdo, daSociologiaaCriticaL iteraria, ndo sdo casos
de exepciondidade, constituem quase que umaregrado campo universitario.
Talvez por isso 0 ensaio, como formade apreensdo darealidade, sobretudo na
tradic&o hispanica (e menos|uso-brasileira), tenhasobrevivido ao processo
deformacao disciplinar. Poiséde suanaturezadesrespeitar aformalidade dos
limitesestabel ecidos.

A tradic8o das Ciéncias Sociais, nos seusdiversosramosdisci-
plinares, confinavaaesferadaculturaacertosgeneros especificos: nalLitera
tura, adiscussdo estética; na Antropologia, a compreensao das sociedades
indigenas, folclore e culturapopular; naHistéria, areflexdo sobreasciviliza-
¢Oes. Tanto na Europa quanto nos Estados Unidos, a Sociologia, quando se
ocupavado tema, praticamente o restringiaaesferadaKultur. Pode-seainda
dizer que aandlise dosfendmenos culturais desfrutavade um prestigio “me-
nor” no campo intelectual. Com ainstitucionalizacéo das Ciéncias Sociais,
objetos como partidos politicos, Estado, modernizacéo, industrializacdo e ur-
bani zagdo eram vistos como “maisimportantes’ do que osestudosreferentes
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acultura popular, as religides, a cultura de massa. Certo, a esferada“ata
cultura’ permaneciailesa, poiseracons deradacomo algo aparte, garantindo
assm suaaurasolitaria. Mas, no geral, pode-se dizer que osestudosliterérios
pouco tinham aver com as analises sociol égicas, aAntropol ogiadificilmente
dia ogavacom adimensdo modernadachamada* culturade massa’ eassim
por diante. Mesmo naAmeérical atina, guardadas as devidas proporcdes, esse
movimento se reproduz. Contrariamente & Europa e aos Estados Unidos, a
temédticacultural, associadaao dilemadaidentidade nacional , foi umapreocu-
pacdo permanente daintel ectualidade. Nesse sentido, asandlises empreendi-
dastransbordaram oslimites estabel ecidos pel as Ciéncias Sociaiseuropéiase
norte-americana. A constituicao danagéo implicavaumareflexdo diferencia
da. No entanto, naviradadosanos60/70, com o processo deingtitucionalizacéo
dasdisciplinas, temas como desenvol vimento, modernizagao, transi ¢do de-
mocrética, dependénciae classes sociaisterdo um apel 0 muito maior entre os
cientistas sociais e um plblico maisamplo. E possivel dizer que atradicdo
marxista, talvez de formainconsciente, tenhanisso desempenhado um certo
papel, poisa*“ superestrutura’, enquanto reflexo, ou ndo, da“infra-estrutura’,
designavaas manifestagbes culturaisumaposi¢ao secundaria. Dessaforma, a
esferada culturapassaaser vista, ndo em suatotalidade, mas recortada se-
gundo temasedisciplinas. A unidadeinterpretativa, postuladanas analises
anteriores (penso nosescritosde Gilberto Freyre), serompe, abrindo caminho
paraaespecializacado dastarefas.

Atuamente, em contraposi¢do a essa tendéncia de comparti-
mentalizacdo, o universo daculturapassou aser percebido como umaencru-
Zilhadadeintenc¢fes diversas. Como se constituisse um espaco de convergén-
cia de movimentos e ritmos diferenciados: economia, relacdes sociais,
tecnologia, etc. Esse € um movimento recente, e paramim um aspecto alta-
mente positivo no processo derenovagdo das Ciéncias Socials (nesse sentido
0s Estudos Culturai s desempenham certamente um papel positivo). Elerom-
pe com umaespécie de"fordismointelectua™ no qual asespeciaidadeseas
subdivisdes disciplinaresimplicaram a preponderanciade um saber fragmen-
tado em rel acdo aumaperspectivaanaliticamaisintegradorados fenémenos
sociais. Ficaem aberto porém aquestao se, no futuro, esse dominio derefle-
X80 irdou ndo se constituir numa*“ area” especifica, como advogam alguns
proponentesdos Estudos Culturais. Pessod mente, néo crelo quevenhaaexidtir,
COMO Se pensou no passado, uma“ Teoriada Cultura’, com umacoeréncia
tedrica capaz de abranger a compreensdo de realidade como um todo, mas
estou convencido quedificilmente esse espaco de convergénciapode secir-
cunscrever asfronteiras candnicas das disciplinas existentes.

Um outro aspecto diz respeito aproblematicado poder. Tradici-
onalmente, as Ciéncias Sociaistenderam aidentifica-lo com apolitica. Ha
evidentemente excegdes que confirmam aregra, por exemplo, asociologiada
religido de Max Weber. N&o obstante, 0 movimento dominante no pensamen-
to sociol 6gico (no sentido amplo do termo) foi consideré-lo como algo prefe-
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rencialmente vinculado ao universo dapolitica. Por isso temas como Estado,
governo, partidos, sindicatos e movimentos sociaistornaram-se hegemaonicos
entre os cientistas sociais. A cultura ficava um tanto a margem disso tudo.
Novamente, diante desse quadro, aAmérical atinapode ser vistadeforma
distinta, mas é importante dimensionar as coisas parando cairmos em mal-
entendidos. Sublinhei como ateméticanaciona vinhamarcadapelapolitica;
nesse sentido, discutir cultura, deumacertaforma, eradiscutir politica. Entre-
tanto, isto posto, éimportante qualificar o contexto no qual o debate eratra-
vado e apontar paraas mudancas advindas desde entdo. Primeiro, aemergén-
ciade umaindustria cultural, particularmente em paises como o Brasil, 0
México eaArgentina, redefine anogéo de culturapopular, despolitizando a
discussdo anterior (tratei de maneiraexaustivaesse aspecto emmeu livio A
moderna tradicio brasileira). Segundo, o Estado-nag&o era o pressuposto
basico da argumentacdo desenvolvida. Terceiro, 0 movimento de
ingtitucionalizacéo das Ciéncias Sociais, mesmo restringido, com aespeciali-
zagao dasdisciplinas, incentivou aseparagdo entre compreensdo darealidade
e atuagdo politica. As transformagdes recentes deslocam ainda mais a
centralidade do Estado-nacao, redefinindo asituacdo naqual séo produzidas
asCiéncias Sociais. Muito do que sedefine por “crise politica’ associa-se as
restrices impostas a sua atuagdo. Com o processo de globalizagdo, ele se
debilitacindindo o elo postulado entreidentidade nacional elutapolitica. O
dedlocamento do debate, daidentidade naciona paraasidentidades particula
res (étnicas, de género eregionais) reflete novatendéncia. Mesmo no
quadro dosantigos paises” centrais’, pode-se dizer que asinstanciastradicio-
nais dapoliticaperdem | egitimidade ao se definirem quase exclusivamente
emtermosdasfronteiras nacionais (adiscussao sobre umapossivel sociedade
civil mundial éum sintomadisso) (cf. Held, 1997). Umaoutramudanca, a
meu ver profunda, diz respeito ao modo como aesferadaculturapassaaser
percebida. Na América L atina, como apontei antes, elaeravistacomo um
espaco de acdo politica, mas ndo necessariamente, como entendemos hoje,
um lugar de poder. Ou sgja, as contradi ¢des existentes no seio das manifesta:
¢Oes culturais eram imediatamente traduzidas em analises e propostas
encampadas pel asingtitui ¢destradi cional mente consagradas ao “fazer politi-
ca’: governo, partidos, sindicatos, movimentos sociais. Creio que setorna
cadavez maisclaro adistin¢do entre poder e politica, poiso poder, como ago
imanente as sociedades, asrelagbes sociai's, nem sempre se atualizaenquanto
politica. Entre as manifestagbes culturais e asinstancias propriamente politi-
casexistem mediagoes. Sem elascorre-se 0 risco deindevidamente politizar”
acompreensdo analitica, deixando-se delado aspectosimportantes, asvezes
definitivos, daconstitui¢do de algunsfendmenos sociais (estética, religio,
etc.). De qualquer maneira, conceber aesferada culturacomo um lugar de
poder significadizer que aproducao e areproducao dasociedade passaneces-
sariamente por sua compreensdo (0 que é distinto daidéa de “conscienti-
zag80”, muito em voganaAmeérica L atinanosanos 50 e 60).
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Um dltimo elemento deve ser mencionado poismarcadeforma
definitivaarelacdo entreaesferacultural easCiéncias Sociais. Refiro-meao
processo de globalizagdo e de mundializago dacultura. E importante enten-
der que, N0 seu contexto, 0 que estaem causaéaproprianocao de espaco. Se
0 espaco €, como diziam Mausse Durkheim, umarepresentaco socid, decor-
re que elase modificacom asmudancgas daprépriasociedade. A consolidacéo
damodernidade-mundo, apresencados meios tecnol gi cos de comunicacéo,
aunificagdo dos mercados no seio de umaunidade integrada, global, altera
radicalmente o substrato material no qual estdo inseridasas culturas. O que
requer umaoutra perspectivaanal iticaem rel acdo asuacomprensdo. Os con-
ceitosde culturaecivilizagdo, tal como foram classicamente concebidospela
Antropologiae pelaHistoria, dificilmente se aplicariam naintegraao mundo
contemporaneo. Portanto, nogdes como “territorio”, “fronteiras’, “local”,
“naciona”, devem ser revistas. 1sso ndo significaasuperagao do espaco, 0
seu fim, como as vezes apressadamente concluem alguns pensadores. N&o €
Necessari 0 imaginarmos a histériacomo umasucessao de desaparecimentos
definitivos. Importaqualificarmosasituacdo presente e compreendé-laden-
tro de umaoutra perspectiva. Nesse sentido, categorias como culturapopular
e culturanacional precisam ser, para utilizar uma expressdo na moda, de-
congtruidase, eu acrescentaria, reconstruidas, diante danovarealidade. O que
évalido também paratermos como imperialismo ou colonialismo cultural.
N&o estou sugerindo que asrel agoes desiguai s entre paises tenham desapare-
cido, isso seriainsensato, mas afirmo que tais categorias ja ndo mais déao
conta das proprias relaces de poder num mundo globalizado. De alguma
maneira, repensar seus proprios conceitos, definir probleméticase objetosde
estudo, essaéatarefadas Ciéncias Sociaisno século XX 1. SgjanaEuropa,
Estados Unidos, AméricaL atinaou Japdo. O que elastém hojeem comum é
queos*objetosglobals’ tornam-se uma preocupacao detodos nés. Um pano-
ramadistinto do final do X1X, quando amodernidade erapropriedadedeal-
gunslugares, sendo objeto dereflexao apenas de algumas mentesprivilegia-
das.

Recebido parapublicagdo em mar¢o/2002
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This article analyses the historical constitution of culture as object in
social sciences, in terms of popular culture, national culture and mass culture. It
compares the processes of institutionalisation of sociology according to the different
national and regional contexts and it looks at how this subject of study becomes
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autonomous through task specialization when competing with other disciplines. The
regaining of the interpretative unit and a conceptual review for the study of 'global
objects' are defined as the main challenges for sociology nowadays.
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