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MERCADO E DEMOCRACIA: A RELAGAO PERVERSA*

José de Souza Martins™*

RESUMO: Um reexame critico das supostas relacdes causais entre mercado e de-
mocracia deveria ter em conta a teoria do fetiche da mercadoria. A forma de que a merca-
doria se reveste para circular acoberta contetidos, consubstanciados no valor, que resultam
de relacdes sociais historicamente diversas de sua manifestagao formal no mercado. Aco-
berta, portanto, tempos histéricos distintos do tempo do mercado. E nesse movimento que,
nas sociedades pobres, o capital extrai excedentes que sdo, na verdade, tributos, estabele-
cendo af uma violéncia que & oposta ao igualitarismo proclamado pelo fetiche da merca-
doria. Produzida desse modo, a mercadoria e o mercado ndo cumprem sua suposta missdo
civilizadora, pois de fato empobrecem a possibilidade da cidadania. Basicamente, na rela-
gdo entre mercado e democracia € necessdrio considerar as relacoes sociais reais que defi-
nem o contetido do processo politico, pois hé situagdes (e sociedades) em que as possibili-
dades proclamadas pela forma exterior igualitdria da mercadoria estio em contradicdo
com a realidade opressiva das desigualdades sociais e politicas.

UNITERMOS: mercadoria, fetiche da mercadoria, igualitarismo, tributo, violéncia,
desigualdade, cidadania.

A proposta deste tema tdo amplo sugeriu-me a possibilidade de uma reflexao que
assinale a ficcdo que sob ele se esconde — a de que os mecanismos do mercado s&o pro-
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dutores de relagoes igualitérias, base e pressupostos da democracia. Estamos, na verda-
de, em face de um tema antigo nas ciéncias sociais. Foi acalentado pelos cléssicos, na
pressuposicéo de que a expansdo do mercado teria um efeito corrosivo sobre relagdes
sociais tradicionais, que vinculavam e vinculam os homens 2 terra e entre si, dissolven-
do-as e, com elas, um mundo social baseado em dominagéo e privilégios. A mercantili-
zacao das relagdes econdmicas deveria, supostamente, moldar as relagdes sociais pelos
atributos da mercadoria: a igualdade social seria a contrapartida da equivaléncia que
move as mercadorias no mercado. Somente as pessoas livres e iguais podem comprar e
vender. A expropriacdo do servo da gleba o libertaria para o mercado de forga-de-tra-
balho, a0 mesmo tempo em que libertaria a terra para o capital. O desenraizamento do
camponés de sua comunidade, e das formas comunitérias de apropriacao da terra, o li-
bertaria para o mercado e a sociedade. Supostamente, ao desfazer antigos vinculos so-
ciais, empecilhos a livre circulagdo da mercadoria, o mercado estaria produzindo novas
relagGes sociais, de natureza igualitdria e contratual. Principalmente, estaria separando
€, portanto, libertando a forga-de-trabalho em relacao a pessoa do trabalhador, reduzin-
do-a a mercadoria, submetendo-a a possibilidade do célculo capitalista e a reprodugéo
ampliada do capital (Marx, 1961, t. I, p. 121; Weber, 1961, p. 81-82, 129 e 208-209).

E possivel que, para muitos, essa fala pareca anacronica e antiquada. Mas a reto-
mo propositalmente como ficgdo eurocéntrica, que precisa ser situada historicamente,
para que sua verdade limitada se transforme num meio de compreensdo da contradigédo
que, em certas circunstincias, opde o mercado a democracia. Isso porque estou refletin-
do a partir de uma realidade social que se situa, ainda hoje, na periferia das sociedades
metropolitanas, que produziram essas idéias em determinado momento de sua histéria.
E, também, porque esta reflexdo tem como referéncia sociedades que ainda contém as
chamadas relagoes tradicionais, mesmo que sejam relages em crise. Lugares, portanto,
em que o mercado se expande de diversas formas, atingindo relacées sociais tradicio-
nais, supostamente forcando a desagregac@o de modos de vida.

Por uma via indireta, espero contribuir, também, para a reflexao sobre um proble-
ma tedrico essencial proposto pela Perestrdika — o da relagéo politica entre mercado e
sociedade, particularmente a relacdo entre mercado e socialismo !. No mundo capita-
lista, a grande imprensa tem procurado criar a impresséo de que a reanimagédo do mer-

1 As miiltiplas determinagGes sociais, polfticas e culturais que mediatizam a desburocratizacio da
produgdo e a reanimacao da fungio do mercado no socialismo estio claramente consideradas na
proposta da Perestréika. Cf. Gorbachov, 1986, esp. p. 53-56.
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cado na Unido Soviética, e as transformacdes politicas conseqiientes, constituem uma
restauragao do capitalismo e uma capitulagao politica do socialismo. Essa € uma opinido
superficial, que deixa de lado aspectos importantes do problema. Em primeiro lugar, a
preponderincia das determinages formais na constituicao e na circulacao da mercado-
ria e, conseqiientemente, na producao do mercado. Em segundo lugar, o caréter social-
mente mediador da mercadoria e do mercado — isto €, o mercado nao € a sociedade, mas
uma de suas determinacdes. Em terceiro lugar, a diferenciacdo dos contetidos histéricos
da mercadoria (¢ do mercado), determinada pelas formas da produgéo e pelo modo de
produgéo (e, portanto, pelo modo politico de apropriagdo dos resultados da produgao).
A idéia de que o mercado conspira contra o socialismo substitui a Histdria pelo fetiche
da mercadoria e nega, substancialmente, a func@o hist6rica do mercado. A Histdria é
reduzida, nessa concepgao equivocada, a mera exterioridade e a mero fenémeno social.

Minha contribuigdo ao debate é indireta porque se refere a uma realidade histérica
completamente diferente. Estou refletindo a partir de uma realidade social em que a
existéncia e a disseminagéio da mercadoria, ao longo do tempo, nao tém contribuido pa-
ra produzir uma sociedade capitalista plenamente moderna. Ao contrério, seus conteu-
dos histéricos arcaicos estdo em conflito com sua forma exterior igualitiria e, suposta-
mente, democrética. A forma mercadoria parece ser, antes, um instrumento de reprodu-
¢do de relagbes sociais que s6 parcialmente inova na direcéo daquilo que pressupde sua
exterioridade formal. Inovagdo que, porém, tem se revelado dependente das possibilida-
des da ag@o politica. Na circulagdo, nesta sociedade que € o meu posto de observagéo, a
mercadoria nao deixa de revelar seus contetidos sociais e politicos antidemocréticos,
porque de fato € produzida de modo antidemocrético € de modo antidemocrético € re-
partida. Essa é uma possibilidade acessivel ao homem comum, cotidianamente, na me-
dida em que a miséria que vive e se renova a cada dia denuncia-lhe o enorme desen-
contro entre a produgdo e a circulacgéo, entre o trabalho e as condigdes de vida.

Na periferia do mundo capitalista ¢ do mundo socialista, por razdes opostas, hd
componentes parecidos na realidade da mercadoria — o fetiche néo pode alcancar radi-
calmente a substéncia dela e do mercado. Pode cobrar de cada um e de todos coeréncia
econdmica (e também social) na exigéncia politica da igualdade na circulacao e na criti-
ca da hierarquizagdo das relagdes sociais. E, nesse sentido, essa contradicéo da aliena-
¢do pode ter um aspecto hitoricamente positivo na desalienacao das relagdes sociais.
Mas, ndo pode, em ambos os casos, constituir uma alienacdo absoluta dos que se rela-
cionam pela mediacio da mercadoria, porque a forma da mercadoria, enquanto mera
forma, s6 pode aparecer ai como puro fetiche (e, no caso dos pafses pobres, como mis-
ticismo, que muitas vezes faz da mercadoria uma divindade).

Portanto, o que na verdade espero mostrar € que o mercado nao atua socialmente
(e politicamente) numa tnica diregdo, como se poderia presumir a partir de uma con-
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cepgao meramente evolucionista das relagoes sociais e sua histéria (e, por isso, quando
falo de relagées tradicionais, ndo estou falando, necessariamente, do passado). O mer-
cado (de modo intenso nos paises capitalistas pobres) funciona contraditoriamente
— cria, mas também recria, relagdes sociais. Nem sempre € apenas o destruidor de rela-
¢bes sociais para libertar as possibilidades nelas contidas, porém impedidas de fluir li-
vremente. O mercado também recria relagdes sociais tradicionais, além de criar rela-
goes igualmente tradicionalizadas. E delas se nutre 2. Enquanto a mercadoria se disse-
minava, mundializava o mercado e destruia velhas relagdes de serviddo e velhos vincu-
los comunitérios, disseminando, a0 mesmo tempo, a possibilidade histérica do trabalho
assalariado, expandia na América Latina a contrapartida do trabalho escravo — o préprio
homem transformado em mercadoria. O mesmo processo, portanto, de circulagdo das
mercadorias produzia e produz resultados opostos em diferentes pdlos do movimento do
capital. O capital é, na sociedade capitalista, o regente do mercado 3.

O mercado é o mundo da mercadoria, que nele se movimenta usando o passaporte
do valor de troca e que recebe das necessidades sociais a energia do seu movimento e
da sua viagem. Marx ja havia demonstrado que o valor de troca ¢ a forma imediata por
meio da qual o produto aparece no mercado. Sem essa aparéncia formal nao ha troca
nem mercado. Ela expressa a ficc@o da equivaléncia quantitativa dos objetos trocados.
Essa equivaléncia € falsa e verdadeira ao mesmo tempo. E verdadeira porque € real: a
realidade de uma mercadoria é medida e produzida pela mediacao da outra (Marx, 1959,
t. I, p. 22-26). Feita a troca de café por méquina, as quantidades trocadas sdo equiva-
lentes entre si porque um produto € a medida do valor de troca do outro, € o seu equi-
valente. E falsa, porém, porque a forma mercantil, assumida em cada um dos produtos,
esconde substincias distintas, seja do ponto de vista da qualidade, seja do ponto de
vista das determinacoes historicas do produto, isto €, das relacdes sociais por meio das
quais foi produzido 4.

2 Tratei extensamente desse tema, no caso brasileiro, num estudo sobre *“A produgio capitalista de
relagbes nao-capitalistas de producdo: o regime de colonato nas fazendas de café”, in Martins,
1986, p. 7-93, 12 parte. 3

3 Uma ampla controvérsia envolveu o tema da escraviddo na América e o trfico negreiro da Afri-
ca para as grandes plantagdes do Novo Mundo. Tal controvérsia pds em confronto interpretagoes
que afirmam as determinagdes capitalistas do escravismo moderno e interpretacgdes que lhe ne-
gam esse cardter ou lhe imputam atributos de um modo de producéo particular, o modo de pro-
dugdo escravista. Alguns dos autores fundamentais no trato do tema sio: Williams, 1966; Ianni,
1962 e 1978; Cardoso, 1962, 1979, 1987; Cardoso e Brignoli, 1983; Gorender, 1978.

4 Essa idéia ap6ia-se nas concepgoes, desenvolvidas por Marx, de que, na mercadoria, além de tra-
balho vivo, hd trabalho pretérito e de que o capital se mescla com relagdes sociais historicamente
anteriores. O peso tedrico de tais concepgdes tem sido ignorado por aqueles que orientam sua
leitura de Marx pelo pressuposto evolucionista da sucessdo dos tempos histéricos na produgédo da
mercadoria. Com isso, perdem de vista o desencontro e a coexisténcia dos tempos histéricos nas
relagdes sociais reais (Marx, 1959, t. I, p. 430; t. 111, p. 119 e 180-183).
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Nem todas as mercadorias sdo iguais, apesar da forma igualitdria de que se reves-
tem. O conteiido de cada uma, ou de cada grupo, pode ser diverso quando, ao final, o
valor da mercadoria se realiza no consumo. O valor que se realiza € soma de capital va-
ridvel, capital constante e mais-valia, combinados em distintas proporgoes. Tais propor-
goes dependem das circunstincias e determinacdes histéricas e sociais de produgéo da-
quela mercadoria. Outras vezes, o capital nao est4 ainda constituido de modo especifi-
camente capitalista nem o estd a mais-valia, embora exista um excedente de valor a ser
realizado na circulagdo, produzido pelo confisco ou pelo tributo. Esse mesmo produto
entra no mercado revestido da forma de mercadoria, que o torna intercambiével, isto €,
medido pelo outro, medido até pela mercadoria produzida de modo capitalista. Dessa
maneira, essa forma acoberta relagdes reais e, portanto, a diversidade e os desencontros
dos tempos sociais que nela se encontram.

Nos termos do préprio Marx, retomando o exemplo acima, a composicao orgénica
do capital que produziu café, se analisarmos em detalhe a prépria produgéo capitalista,
pode ser, e geralmente &, mais baixa do que a do capital que produziu maquina. Tanto
num caso como no outro, o processo de valorizagéo do capital incorporou aos produtos
composicoes diferentes de trabalho morto e de trabalho vivo. Nesse exemplo, o café
tem mais capital varidvel do que capital constante. J4 a miquina tem mais capital cons-
tante do que capital varidvel. O mercado equipara esses produtos através da equivalén-
cia formal que permite a troca de um produto por outro. Mas nao suprime as diferencas
substantivas, nem as diferencas histéricas, que fazem com que um resulte de um proces-
so de trabalho mais atrasado, que emprega mais trabalho do que equipamento; e outro
de um processo mais moderno e desenvolvido, em que predomina o equipamento sobre
o trabalho. Um pressupde atraso tecnolégico e econmico relativos, menos capital acu-
mulado sob a forma de méquinas e instrumentos. O outro pressupée o avango tecnolé-
gico e maior desenvolvimento capitalista, com mais capital ja acumulado, naquele setor,
sob a forma de instrumentos e meios de producéo. Sobretudo pressupde um nivel maior
de domfnio do processo de trabalho pelo capital, pela miquina — tarefas de trabalhador
que foram dominadas e modificadas diretamente pelo capital (Marx, 1959, t. I, passim).

Num caso, podemos estar em face apenas da subsungao formal do trabalho pelo
capital e no outro da subsungao real. Num caso, o capital subjuga o tempo de trabalho;
no outro, subjuga o préprio modo de trabalhar. Um certo evolucionismo tem estado
subjacente A suposta e necessdria passagem de um momento a outro. Porém, valeria a
pena examinar a possibilidade de sua complementaridade e até de seu antagonismo.

O mercado promove, sob a méscara da equivaléncia, o intercimbio de produtos
que, por terem contetidos entre si distintos, procedem de momentos distintos do proces-
so histérico e, até, de sociedades historicamente distintas. O mercado intercambia exce-
dentes econémicos, produzidos como tais ou forgados a sé-los. S@o diversos os modos
de extrai-los porque sio distintos, nos diferentes momentos histricos de uma sociedade
e nas diferentes sociedades, os modos e os meios sociais de coergao que permitem sua
extragéo. A forma mercantil do produto e sua equivaléncia aparente acobertam, portan-
to, a diversidade das relacdes sociais e dos tempos que, disfargadamente, se encontram
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(e se desencontram) no mercado. O processo da troca institui o tempo do mercado 3,
que nio € o tempo real da produgéo.

Marx mostrou, também, que hé situagbes em que o capital nao opera como capital,
mas se transfigura em outra coisa, diversa dele e a ele oposta, embora dominada por ele.
Sao os casos em que se converte em renda capitalizada — no prego da terra e no preco
do escravo ©. O capitalista que compra terra para se tornar capitalista da agricultura in-
veste seu capital improdutivamente, porque a propriedade da terra nao funciona como
capital real. E apenas um tributo para que tenha permissio de usar a terra de modo ca-
pitalista, para remover o empecilho que a terra representa ao processo de reprodugéo
ampliada do capital. A propriedade territorial €, assim, uma irracionalidade para o ca-
pital, uma negagéo do capital enquanto tal (Marx, 1959, t. I, p. 580-581). Situacdo pa-
recida era a do escravo. O fazendeiro tinha que imobilizar seu capital na compra da
pessoa do escravo e para dele poder usar a forga-de-trabalho e extrair excedentes, pa-
gando, assim, um tributo, uma renda ao traficante de pessoas. Ndo era apenas uma an-
tecipagdo de capital varidvel, até porque este ainda ndo estava constituido historica-
mente como categoria especifica ou, a0 menos, dominante, no 4mbito do escravismo.
Ao comprar a pessoa € nao o seu trabalho, nao assegurava que, de fato, seu dinheiro
viesse a operar como capital, devido aos riscos que comprometiam a sobrevivéncia do
escravo e, portanto, a possibilidade de utilizar a sua forga-de-trabalho.

Nos dois casos, o capital se converte, ainda que de formas diferentes, em renda
capitalizada. Sao duas formas de tributo que o dono do capital pagava e paga por coi-
sas que néo foram produzidas pelo trabalho e que, portanto, nio tém valor (Marx, 1959,
t. I, p. 450; t. I, p. 591). Sdo apenas equivalentes de mercadorias — tém valor de troca,
mas néo tém valor. Em ambos 0s casos, 0 proprietdrio e o traficante se apropriaram de
coisas que nao sao legitimamente propriedade sua porque ndo legitimaram a sua apro-

5 Como assinala Le Goff, o tempo do mercado constituiu uma diferenciagdo qualitativa do tempo,
produzida pelo mercado, por 0posicdo ao fempo da Igreja. Distin7gue, 0is, 0 tempo que pode ser
objeto de lucro do tempo que “perience a Deus”. (Le Goff, 1977, p. 4-5. Porém, pode-se consi-
derar que o desenvolvimento do mercado e o do capital permitiram, através das determinagoes
formais do mercado e do acobertamento que encerram, converter o “tempo de Deus” em objeto
de lucro, como se observaria na disseminago da ética protestante.

6 “O preco da terra ndo € sendo renda capializada e, portanto, antecipada. (...) Nio faz parte do ca-
pital fixo nem do capital circulante que nela funciona; confere ao comprador um titulo que o au-
toriza a receber a renda anual, mas niio tem absolutamente nada a ver com a produgio desta ren-
da.” E, mais adiante: ‘O prego gue se paga pelo escravo nao € sendo mais-valia ou lucro anteci-
pado ou capitalizado que se pensa arrancar dele. Mas, o capital que se paga para comprar o €s-
cravo ndo faz parte do capital mediante o qual se extraem dele, do escravo, o lucro, o trabalho
sobrante. Pelo contrdrio, € um capital de que se desfez o possuidor do escravo, uma dedugio do
capital de que se pode dispor para a produgdo real e efetiva. Este capital deixou de existir para
ele, do mesmo modo que o capital invertido na compra da terra deixou de existir para a agricul-
tura” (Marx, 1959, t. III, p. 748-749).
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priagao de modo capitalista; isto €, apropriando-se previamente do trabalho do produtor
que produz as mercadorias de que se apropria, mediante pagamento de saldrio. H4, na
teoria de Marx, wmn modo capitalista de apropriacdo dos resultados da produgao (Marx,
1959, t. I, p. 137). O desenvolvimento do modo capitalista de produgéo e, com ele, da
sociedade moderna, ndo eliminou a viabilidade dessas combinagdes em que a forma
equivalente pode compor-se com desigualdades profundas. Nao apenas desigualdades
econdmicas, mas substancialmente desigualdades e descompassos histéricos que, na ex-
plicacédo da obra de Lénin, Henri Lefebvre denominou muito apropriadamente de de-
senvolvimento desigual (Lefebvre, 1957, p. 230-248). O escravismo moderno floresceu
com a expansao do capital mercantil e foi um dos fatores da acumulacéo capitalista, que
transformou profundamente as relagcées econdémicas, viabilizando o surgimento da pro-
dugdo capitalista. A escravidao moderna foi fruto do mercado.

As formas pré-capitalistas de apropriacdo da terra metamorfosearam-se em renda
capitalista, conservando o seu cardter nao-capitalista de tributo (Marx, 1959, t. 11, p.
575). Apenas deixaram de gerar tributos pessoais e, portanto, dedugao do rendimento
econdmico do camponés, para transformarem-se em tributo social, deducéo do conjunto
da mais-valia, pago a classe dos proprietérios de terra, possivel, justamente, em conse-
quéncia da desigualdade da composicdo orgénica do capital na agricultura e na indistria
(Marx, 1959, t. II1, p. 694-716).

A equivaléncia da troca tanto pode suprimir o excesso de tempo de trabalho real,
em relacdo ao tempo de trabalho socialmente necessério a producdo da mercadoria,
quanto pode ocultar uma parte do tempo real do trabalho, socialmente necessério, para
que o valor por ele criado seja transferido gratuitamente para outras etapas da circula-
¢éo e da realizagdo do valor. Isso ndo ocorre apenas na extracdo da mais-valia, me-
diante o pagamento do trabalho necessério a sobrevivéncia do trabalhador, como se fos-
se pagamento de toda a jornada de trabalho, na ilusdo da troca justa e equivalente de
salario por trabalho (Marx, 1959, t. I, p. 452-453). Ocorre, também, onde a composi¢ao
orgénica do capital é baixa, como nos setores atrasados e pobres e nos paises pobres do
mundo capitalista. Onde se forga a extracdo de excedentes extraordindrios, prolongando
ou duplicando jornadas de trabalho, para equiparar as trocas com os produtos das eco-
nomias e dos paises mais desenvolvidos, onde o tempo de trabalho € proporcionalmente
menor, suprido pelo avango tecnoldgico. E o que acontece nos canaviais do Brasil, on-
de o pai vé-se obrigado a levar consigo ao trabalho um filho ainda crian¢a, como dizem,
para “formar o salério”’: a jornada de trabalho de um homem € insuficiente para assegu-
rar-lhe o saldrio de um dia. Basicamente, a economia capialista recriou formas tributi-
rias de extracdo de excedentes econémicos, como a renda da terra. E manteve tributos
embutidos na forma de mercadoria, de modo a transferir valor, sem contrapartida, de
classes, setores e sociedades pobres para classes, setores e sociedades ricas, fazendo
com que o que trabalha mais receba menos.
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Marx destacou a complementaridade da produgdo e da circulagao e definiu como
etapa final de seu projeto o estudo do mercado mundial (Marx, 1957, p. 3; 1959, t. I, p.
489 (nota) ), o que acabou ndo realizando, ao menos de modo sistemético. O peso maior
de suas anélises recaiu, porém, sobre a producao e, de preferéncia, sobre as economias
centrais e dominantes, sugerindo uma dimensao secundéria a realidades distintas da-
quelas que existiam nos paises mais desenvolvidos. Talvez seja injusto adotar essa idéia
de modo absoluto, quando na verdade Marx produziu importantes trabalhos sobre as so-
ciedades coloniais e periféricas, nas quais, no seu modo de ver, ocorriam momentos es-
senciais dos processos econdmicos, sociais e politicos dos paises desenvolvidos (Marx e
Engels, 1975, p. 145; 1979, p. 270-271). O que quero destacar € a importincia tedrica
dessa dimensao totalizadora essencial em seus estudos. Dimenséo essa vinculada 2 idéia
do mercado mundial, mas também & idéia da unidade dos opostos — relagoes, tempos,
dimensdes do concreto. A concepgao de que o modo de produgéo capitalista € modo de
producéo e de circulagdo torna-se fundamental para compreendermos que nos paises
pobres, coloniais, ou de origem colonial, e dependentes, o capitalismo ali existente nao
¢ um capitalismo em miniatura destinado a crescer e a percorrer os caminhos j& percor-
ridos pelos paises desenvolvidos. O capitalismo ‘‘pobre”” tem se revelado a contraparti-
da do capitalismo “rico”’; sem um o outro nao existiria, porque existem numa relagao de
necessidade reciproca (Frank, 1970, p. 5-6; Fernandes, 1968, p. 26-27, 37, 57-58 € 65;
Casanova, 1971, p. 233).

Essa reciprocidade se apresentou claramente com o desenvolvimento industrial do
capital na Europa do século XVIII e XIX. A partir desse momento histérico, a circula-
¢do das mercadorias passou a determinar-se pela produgéo capitalista. Mas, nos paises
coloniais, a produgao continuou a se determinar, imediatamente, pela circulagao. Sobre
essa base € que o capital produziu, em diferentes lugares, sociedades diferentes, porque
em cada uma a prépria l6gica da acumulagéo opera a partir de matrizes constitutivas di-
ferentes.

Na totalidade engendrada por esse processo, as sociedades metropolitanas e domi-
nantes, de um lado, e as sociedades de origem colonial, de outro, estdo numa relacao
inversa: numa a produgéo domina a circulagéo; noutra a circulacdo domina a producéo.
Numa a forma mercadoria expressa o valor de troca e € apenas disfarce do valor; na
outra, ainda é disfarce, em parte, do tributo que nela sobreviveu.

Num caso, a mercadoria é mediacao de relagGes sociais que ganham sentido na
igualdade do direito de comprar e de vender, na contratualidade das relaces sociais. O
mercado opera, portanto, como lugar privilegiado da encenagéo da liberdade e da igual-
dade, como fonte fundamental de produgao das representagdes que sustentam e justifi-
cam a organizacao democrética da sociedade e do poder politico.
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Mas, j4 ndo € assim no outro pélo, naquele em que a producéo moderna e capita-
lista nasceu e cresceu subordinada a natureza tributéria da circulagéo, dominada pela
reproducao ampliada do capital nos paises metropolitanos.

A mercadoria, neste outro pélo, ndo tem operado unidirecionalmente como meio
de desagregacao de relagdes sociais tradicionais. Unicamente no caso da escravidao ne-
gra, a cessacdo do tréfico negreiro por pressao da Inglaterra provocou uma elevagéo do
preco do escravo, que forgou a aboligao da escravatura por iniciativa das proprias elites
locais. Antes disso, no caso brasileiro, no século XVIII, a coroa portuguesa favorecera
o fim da escraviddo indigena para favorecer o trafico negreiro, no qual tinha interesses
econGmicos e politicos. Porém, nos demais casos e situacoes do pafs ndo havia institui-
cbes corporativas a terem suas relagdes internas rompidas, como aconteceu nas comuni-
dades camponesas de paises europeus para que a forca de trabalho dos camponeses fos-
se libertada e entrasse no mercado de méio-de-obra e, conseqiientemente, contribuisse
para a formacdo do mercado interno necessério a expansao industrial. No caso do Bra-
sil, diferente de outros paises da América Latina, porque nele a dominagéo colonial
operou no limite mAximo, os camponeses nao tinham direitos comunitérios sobre a terra
nem o tinham as populages indigenas. Estas, a nao ser em carater excepcional, a partit
do século XVIII 7. Com excegao dos indios que viviam confinados em aldeamentos, sob
tutela das autoridades ou de ordens religiosas, freqilentemente alugados aos grandes fa-
zendeiros, os outros viviam como agregados e moradores de favor nas grandes fazendas
trabalhadas por escravos. Nao era necessdrio liberti-los de coisa alguma, separé-los de
algum vinculo com a terra, para que entrassem no mercado de trabalho e fossem coagi-
dos a colocar sua mao-de-obra a disposigéo do capital. J4 na crise da escravatura, com a
elevacio do prego do escravo no século XIX, muitos fazendeiros de cana-de-agicar do
Nordeste do Brasil venderam seus escravos aos fazendeiros de café do Sudeste (Rio de
Janeiro e Sao Paulo) e aumentaram a obrigacao de dias de trabalho gratuito dos agrega-
dos nos canaviais, se estes quisessem permanecer na terra (Beiguelman, 1967, p. 26;
Andrade, 1962, p. 93-97; 1985, p. 27 e 33). Mas a terra jé era secularmente dos fazen-
deiros e nao dos trabalhadores. Isso durou cerca de um século.

Os camponeses que ndo estavam agregados as grandes fazendas e viviam livre-
mente como ocupantes e posseiros de terras livres e sem dono, devolutas, nas regioes
mais afastadas, ndo podiam ser expropriados, para serem convertidos em méao-de-obra,

7 Beozzo (1983, p. 57-59) indica uma lei anterior, de 1609, que tratou do mesmo assunto, revoga-
da, porém, em 1611. Mesmo os direitos reconhecidos em 1755 foram posteriormente limitados e,
em certas circunstancias, até revogados.
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simplesmente porque néo havia o que expropriar. Podiam ser expulsos da terra (e deslo-
car-se livremente para outra terra desocupada, como acontece ainda hoje, embora cada
vez menos), mas nao havia como coagi-los a trabalhar para quem quer que fosse. A ex-
pulsao n&o os transformava nem os transforma necessariamente em trabalhadores a pro-
cura de trabalho, que essa seria a coacdo do mercado sobre eles: trabalhadores livres
porque privados de qualquer meio de producéo, donos unicamente de sua forca de tra-
balho, sem outra alternativa que ndo seja a de vendé-la ao proprietdrio dos meios de
produgéo, que carece de trabalhadores para pdr esses meios em movimento. Aqui as
relagoes de trabalho, que sucederam e substituiram as relagdes escravistas, nio foram
relagoes predominante e tipicamente salariais. O capital promoveu a disseminacao de
relagoes nao-capitalistas de produgéo tanto nas grandes fazendas de cana-de-agiicar, no
Nordeste do Brasil, quanto nas de café, no Sudeste, quanto nas chamadas colocagdes de
extracao de borracha e coleta de castanha na Amazo6nia. O préprio capital, ademais li-
berado pela abolicao da escravatura, instituiu relacoes de produgéo baseadas no tributo,
disfarcado, porém, como numa relagéo capitalista, pela suposta equivaléncia da compra
e da venda. Era o caso do café, em que aparentemente o colono recebia um pagamento,
quando de fato pagava uma renda em espécie, em café, para produzir diretamente os
seus meios de vida, os alimentos necessirios a sobrevivéncia da familia. O excedente
econémico, em todos esses casos, passou a ser extraido como um tributo pela conces-
sd0, ao trabalhador, do direito de produzir, diretamente, nas terras do fazendeiro, os
seus meios de vida. Tais relagdes comecaram a ser desorganizadas e abolidas numa
época muito recente. No caso do café e da cana, a partir da década de sessenta deste sé-
culo. No caso do extrativismo na Amazénia, o processo € de hoje. Em todos os casos,
nao porque uma contradicdo inerente ao processo de valorizagdo, naquele setor de pro-
dugdo, gerasse modificagoes nas relagdes sociais, mas porque a valorizagao especulati-
va da terra impos a supressdo da producao direta dos meios de vida pelo préprio traba-
lhador.

Nesse sistema, a mercadoria néao circula livremente. Ela € instrumento de domina-
gao pessoal e, portanto, compcnente de um sistema politico. A mercadoria é meio para
instituir a coagao que forga o trabalhador a trabalhar para determinado patrdo. No caso
dos ‘‘barracoes’’ do sistema extrativista amazdnico, a borracha era, e €, entregue ainda
em muitos lugares ao patrdo para crédito numa conta-corrente do trabalhador, na qual se
debitam todas as compras feitas compulsoriamente por este ou aquele (Cunha, 1946, p.
5-26; Santos, 1968, p. 7-30). O dinheiro, que é expressao pura da mercadora, simples-
mente nao existe de modo visivel, mas apenas nominal. Embora exista o preco da mer-
cadoria comprada e vendida, também nominal e arbitrdrio, que pouco tem a ver com o
mercado. Nas grandes fazendas por muito tempo foi assim, os trabalhadores obrigados a
comprar no armazém do fazendeiro pelo prego que este determinasse.
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Esse sistema fez e tem feito das relagdes de trabalho, a0 mesmo tempo, relagées
de dominagéo, o trabalhador sujeito ao poder pessoal do grande proprietério de terra.
Foram essas relagdes econdmicas que estruturaram as relagoes politicas e que organiza-
ram o Estado, ndo s6 no Brasil, mas também em outros paises latino-americanos. A or-
ganizagao politica revestiu-se de uma duplicidade que expressa a duplicidade da merca-
doria que oculta o tributo.

Apenas aquela parcela da populagéo diretamente vinculada ao mercado tem tido a
possibilidade da cidadania, o que ndo quer dizer que a tenha exercido. Em seu &mbito,
entre os que tiveram e tém tido o privilégio da cidadania, vingou desde o século XIX
uma ideologia liberal e democritica, cpia e reprodug@o do pensamento e das institui-
¢oes dos paises metropolitanos, senhores das economias de exportacdo da América La-
tina. Os direitos s6 eram acessiveis, e ainda o sdo, unicamente aos que néo estavam ou
ndo estio sob sujei¢do, aos que eram e sdo economicamente autonomos nas limitadas
possibilidades da chamada economia de exportagao ou economia colonial. O Estado se
organizou, portanto, nesses paises, para expressar e representar os interesses que de-
pendiam da contengdo do mercado interno e da manutencéo da dependéncia tributaria
com os pafses metropolitanos. Mesmo o lento desenvolvimento da economia nacional e
da industrializacio incorporou esses mecanismos de subordinacao dos setores econ6mi-
cos mais atrasados, cobrando deles, através do mercado, tributos e transferéncias de
renda, que asseguram a dupla acumulagéo — a que se d4 nos centros hegeménicos inter-
nos e a que continua sustentando a acumulag@o nos paises economicamente dominantes.

A duplicidade expressou-se por longo tempo, ¢ dela ainda h4 fortes resquicios, na
supresso da cidadania dos dependentes e subordinados dos grandes proprietérios e dos
chamados chefes politicos locais. A vontade politica de cada um ficou subordinada ao
mando e dominagdo pessoal dos que mantinham e mantém sob tutela agregados e tra-
balhadores. O clientelismo politico n@o tem sido uma gratuidade nem expresséo de atra-
so. Ele é produto de reais relagdes de dependéncia e dominagéo. Nos micleos da domi-
nagdo pessoal, do poder privado, a mercadoria circula como tributo € n&o como equi-
valente. Nega o mercado, ao invés de afirmé-lo. Nao parece revestida da racionalidade
que constitui o seu modo de ser. Ao contrério, aparece revestida de elementos tradicio-
nais, morais ¢ migicos. E 0 mesmo ocorre com o dinheiro, a mercadoria das mercado-
rias, 0 equivalente geral 8.

8 Num caso extremo, como ocorreu em 1951 num movimento messidnico entre os fndios Krahd, de
Goids, ver Melatti, 1972, e também Taussig, 1977.
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Essa duplicidade do processo econdmico e do processo politico engendra ideolo-
gia e instituicdes democréticas e, ao mesmo ten po, e contraditoriamente, formas oligér-
quicas de organizagdo do Estado e dos partidos politicos. Como se a sociedade tivesse
dois estamentos, com regras e direitos distintos. De um lado, as oligarquias, senhoras
do discurso liberal e democrético, defensoras dos direitos civis, da liberdade e da igual-
dade, inimigas da ditadura. Até mesmo preconizando reformas sociais, antecipando-se a
demandas populares. De outro lado, a massa dos desvalidos, agregados e dependentes,
cuja vontade politica € tutelada pelas oligarquias, dependendo da troca de favores, o
voto reduzido a condigao de mercadoria, mas de mercadoria que ainda oculta o tributo e
a homenagem. Dessa situacao resulta um Estado que nao constitui expressao do univer-
sal. O Estado, nesses lugares, foi capturado e instrumentalizado pelos interesses parti-
culares das oligarquias, agentes paternalistas dos direitos sociais e politicos. Os direitos
néo aparecem como abstragdes geradas no processo social da troca e do mercado. Eles
aparecem como déddivas dos poderosos aos fracos, como concessdes. Aparecem cOm
feicao oposta a dos direitos, como privilégios.

E claro que essa situagio estd em crise € que transformagdes estdo ocorrendo. Nas
crises e rupturas da economia colonial, surgiram as possibilidades da economia nacional
e, com ela, da industrializacdo e da expansao do mercado interno (Furtado, 1959, p.
207-236). Mas a economia nacional tem crescido sem purificar a mercadoria e o merca-
do, sem despoja-los do tributo que neles ainda se oculta. O reflorescimento da peona-
gem, da escravidao por divida, no Brasil (40 mil trabalhadores em 110 fazendas, sao os
casos documentados entre 1970 e 1986) é bem indicativo de como um desenvolvimento
econdmico mais intenso e moderno acentua e dissemina formas coercitivas e atrasadas
de exploracao do trabalho e de extracéo de excedentes econdmicos.

A expansao do mercado ndo tem acarretado consigo apenas rupturas e transforma-
goes sociais. Ela recria, ao mesmo tempo, relagdes tradicionais e coercitivas, resultados
opostos aos dos seus supostos efeitos emancipadores.

E nesse 4mbito que gostaria de lembrar um caso que se poderia chamar de “tradi-
cionalizacao™ do processo econémico, de aparente retrocesso histérico, que foi o do re-
nascimento dos indios Parkatéjé, na Amazénia brasileira. Ali, justamente, hé cerca de
trinta anos, esses indigenas estavam sendo privados de seu territério e reduzidos a co-
letores de castanha, sob pagamentos miserdveis da prépria agéncia governamental en-
carregada de protegé-los. Em conseqiiéncia, comegaram a dispersar-se e a destribalizar-
se. Criancas foram entregues aos brancos, como tinica forma de assegurar sua sobrevi-
véncia. Nessa época, dois dos mais importantes antropdlogos brasileiros chegaram a
prever a extingao préxima desse grupo humano, devastado pela miséria e pelo alcoolis-
mo, em fase terminal. Porém, surpreendentemente, o chefe da tribo comegou um lento e
firme trabalho de rearticulacdo do seu povo, usando para isso o seu carisma de chefe
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e opondo uma economia tribal, voltada para o comércio da castanha, & economia oficial
e tributéria que os estava destruindo. O carisma, nessa tribo € em outras, faz do chefe
ndo aquele que acumula e manda, mas aquele que distribui os bens e que personifica as
decisées e a vida do grupo. E o oposto do que a sociedade capitalista poderia conside-
rar um empresério ideal, pois se trata de gestor de uma economia de partilha e ndo de
acumulac@o. O grupo se reinseriu na economia de mercado, como exportador de casta-
nha, expulsando os intermedidrios € os préprios agentes do governo, comercializando
diretamente seus produtos, através de um agente comercial préprio, para isso contrata-
do. Foi o que transformou a tribo num grupo préspero, baseado no uso social do dinhei-
ro, que recompds sua identidade, trouxe de volta seus membros espalhados nos anos de
miséria, modernizou-se (Ferraz, 1983). Basicamente, o oposto da individualizagéo que €
um dos pressupostos iluministas da ideologia do mercado. Reagiram como produtores
coletivos, como comunidade tribal, segundo suas velhas e quase desaparecidas tradi-
¢oes, adotando uma conduta e concepgdes opostas as das regras ideologicamente reco-
nhecidas de inser¢éio na economia de mercado.

Nesse sentido, gostaria de concluir dizendo que a alienacéo, o estranhamento pro-
duzido pela circulagio da mercadoria e pela coisificagéo conseqiiente das relagdes so-
ciais, ndo é apenas passividade e ignoréncia, como poderiam sugerir algumas conside-
ragoes feitas ao longo deste texto. O fetiche da mercadoria também proclama realidades
que seriam impossiveis sem rupturas nas sociedades dominadas pelo cardter tributdrio
da extracdo capitalista de excedentes econémicos. A alienagao, sabemos todos, € tam-
bém forma de conhecimento, que envolve e possibilita uma conduta critica e o conse-
giiente combate politico contra a sujeigéo, o carecimeno, a pobreza. O caso acima € in-
dicativo. Mas, sdo indicativos também os movimentos messifinicos e milenaristas, de
que € tdo prédiga a hist6ria da América Latina e de outras regides pobres. Produzidos
pela alienagdo, que h4 também nas caréncias produzidas pela mercadoria, pelo mercado
e pelo dinheiro, a alienagdo, por sua vez, por meio desses movimentos, produz a recusa
da ordem estabelecida. E o caso dos movimentos sociais com reivindicacées aparente-
mente imediatas e a0 mesmo tempo radicais. E verdade que se trata de conhecimento
que oculta a totalidade que lhe d4 sentido, que induz a uma prética politica dirigida ao
detalhe, mas que produz, como sempre, resultados histéricos nio cogitados pelos seus
agentes, embora resultados igualmente alienados, ainda que em outro nivel de aliena-
¢éo. Mesmo assim, e por isso, tais resultados revolucionam a consciéncia e a prética
desses grupos. H4 uma relagéio dialética que separa e une o fazer e o ser feito, na base
de um descompasso dos tempos desses diferentes momentos. Cabe lembrar que Lénin
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observara que suas formulacoes tedricas a respeito das necessérias transformacées no
mundo camponés, na constituicdo do mercado interno, nao podiam ser tomadas ao pé-
da-letra, porque, de fato, o ritmo das transformacées reais € msis lento do que o suposto
na concepgao tedrica, o tempo do processo real € outro (Lénin, 1974, p. 167). E, talvez,
também o seja a sua natureza.
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ABSTRACT: A critical reexamination of the supposedly causal relations between
market and democracy should take into account the theory of fetichism of commodities.
The form taken by commodities in order to circulate conceals contents, consubstantiated
in value, resulting from relations which are historically diverse from their formal
manifestation in the market. Thus, it conceals historical times that are different from the
market time. In poor sccieties, it is in this movement that capital extracts surplus which
are, in fact, tribute, thus establishing a kind of violence opposed to the equalitarianism
proclaimed by the commodity’s fetichism. The commodity thus produced and the market
do not accomplish their supposed civilizatory mission, as they actually impoverish the
possibility of citizenship. Basically, in the relation betweer market and democracy, it is
essential to consider the real social relations which define the contents of the political
process because there are situations (and societies) in which the possibilities professed by
the commodities equalitarian exterior form are in contradiction with the oppressive reality
of political and social inequalities.
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