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Sobre a analitica do
poder de Foucault

ANTONIO C. MAIA

“ L’ ouvre de Foucault seré-encheineavecles

grandes ouvres qui ont changé por nous ces
que signifie penser”

(Deleuze, 1986, p. 128)

: Compreender a forma pela qual se estruturam as relacdes soci-
ais, em especial as relagbes desiguais de obediéncia e dominagéo que jus- FOUC&_U”u
tificam a autoridade e a natureza das obrigacdes politicas, tem sido uma E?Origglé(;rdepoder,
tarefa constante do pensamento humano. Neste texto sustentamos que Mi- governam’entalidade.
chel Foucault deu uma contribuicdo inegavel a uma compreensao melhor
desta ordem de fendbmenos. Na primeira parte examinamos algumas das
caracteristicas do seu conceito de poder. Na segunda, privilegiamos um
outro eixo de analise, acompanhando as transformacdes que este conceito

sofreu ao longo dos anos 70 em sua obra.

Introdugéo

oucosautores do cenério contemporéaneo trilharam tantas areas do

saber como Foucault: daepistemol ogiadas ciéncias humanas a éti-

ca, daliteraturaasexualidade, daloucuraapunicdo. Mas, o estudo

do poder foi 0 causador damaior repercusséo. Assuasinvestiga
¢Bes, ao longo dos anos 70, em torno da problemética do poder, com suas  FrofessordaFaculdade
caracteristicas, téticas e estratégias o projetaram como o fildsofo francés- ab  bepartamento de Direi-
lado de Jacques Derrida - de maior presenca no cendrio cultural alemap e 10 & do curso de espe-

~ N L cializagédo em Filosofia
anglo-sax&o. Entretanto, estaparte de seu trabalho ndo foi objeto deumaor-  daPucC-rJ
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1 A Unica exposicao
sistematizada de
Foucault a respeito
das suas reflexdes so-
bre poder se encontra
no texto Sujeito e po-
der (1982).
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ganizagao de suas premissas, nem de umasi stemati zagao de seusresultados.
Algumas causas podem ser gpontadas parajustificar estasituacéo.

Em primeiro lugar, apropriacaracteristicas dasinvestigacfes de
Foucault, cujas pesquisasavancaramimpul sionadas por umainfatigével von-
tade de saber, onde acuriosidade o levava constantemente anovos assuntos e
diferentes dominios, deixando, em gerd, delado asreflexdesde cardter mais
ti picamente metodol 6gico. Um etil o detraba ho que demarcava certos domi-
nios— por exemplo, medicina, praticas punitivas, emergénciadas ciéncias
humanasnosséculos X V111 e XIX—, submetendo-osaum minudente exame,
aluz deumaerudicdo excepcional, privilegiando sempre os dados empiricos
obtidos em suas pesqui sas de natureza hi storico-filosoficas. Este privilégio
do material positivo pesquisado, as conclusdes parciais amedidados desdo-
bramentos dos estudos, osinstrumentos conceituaisforjadosapartir daandli-
sedo material examinado, davam o tom de um trabalho mai s preocupado em
sacudir asevidéncias e perturbar as nossas familiaridades do que em estrutu-
rar umaobras stematicamenteintegrada. Aliado aisto, umadesconfiancaem
relacdo as generalizagOes e grandes sinteses contribuiram paraumasituacéo
naqual certosassuntos seencontram expostos deformando muito articulada.
Em relacdo aprobleméticado poder, estas caracteristicas até aqui destacadas
do projeto de Foucault ensejaram umareflexdo — que emboraoriginal e pro-
funda— n&o foi merecedorade nenhum grandetrabalho deexposicéo esiste-
matizagdo*. O que seobservasdo inlmeras e esparsasreferéncias, espa hadas
pel osmaisdiversostextos: livros, cursos, conferénciase entrevistas.

Este brevetrabalho procuraalinhavar consideragbes arespeito da
andlisefoucaultianado poder. Tal probleméticaseraenfocadaapartir dedois
eixos. Primeiramente, destacar-se-acertostracos de seu trabalho acercadesta
questdo; em segundo lugar, seréo acompanhadas algumas modificagbesedi-
ferenciagOes expostas e explicitadas ao longo de suasinvestigagdes. poder
disciplinar, o bio-poder eagovernamentalidade.

Antesaindadeiniciar adescri¢do de certostragos do conceito de
poder, cabe destacar que Foucault ndo tem umateoriageral do poder, a- his-
torica, podendo ser aplicadaatodas asrelagbes de poder existentesem socie-
dade, em qual quer contexto. Ao contrario, el endo pretende fundar umateoria
geral eglobdizante, esmtrabahar umaanaliticade poder capaz dedar conta
do seu funcionamento |ocal, em campos e discursos especificos e em épocas
determinadas. Como eledestaca: “ O que estdem jogo nasinvestigagBes que
virdo aseguir édirigirmos menos parauma‘teoria’ do poder que parauma
‘andlitica do poder: paraumadefini¢cdo do dominio especifico formado pelas
rel acdes de poder e determinacdo dosinstrumentos que permitam anaisa-1o”
(Foucault, 1979b, p. 80). O ponto de vista adotado pela analitica do poder
assume umareflexao com ambito maislimitado arespeito desta probleméti-
ca, evitando determinadas questdes— como, por exempl o, arespeito daori-
gem do poder — e adotando uma perspectivaeminentemente descritiva, pro-
curandoidentificar eexplicitar osdiferentes mecanismos, téticase estratégias
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empregadas, bem como aformade funcionamento, dasrelagbes de poder em
sociedade. Como salientao autor de Vigiar epunir:
“(...) o problema ndo € de congtituir uma teoria do
poder que teria como fungdo refazer o que um
Boulainvilliers ou Rousseau queriamfazer. Todosos
dois partem de um estagio originario em que todos
0s homens s&o iguais, e depois o que acontece? In-
vasao histérica para um, acontecimento mitico para
outro, mas sempre aparece a idéia de que, a partir
de ummomento, as pessoas nao tiverammaisdirei-
tosesurgiu o poder. Se 0 objetivo for construir uma
teoria do poder, havera sempre a necessidade de
considera-lo como algo que surgiu em um determi-
nado momento, de que se deveria fazer a génese e
depoisa deducéo. Mas se o poder narealidade éum
feixe aberto, mais ou menos coordenado (e sem du-
vidamal coordenado) de relagBes, entdo o Unico pro-
blema € munir-se de principios de analise que per-
mitamuma analiticado poder” (grifo meu) (Foucaullt,
1979, p. 154).

E importante observar com clarezaas ambigdes de Foucault no to-
cante asandlisesformul adas pel ageneal ogiado poder. Em gerd asdimensdes
e objetivos de suaempreitadando sdo corretamente apreciados por seus|eito-
res. Criticas aos resultados dasinvestigacoes realizadas por Foucault ares-
peito da probleméticado poder, por vezes ndo estéo atentas aoslimites- por
el e reconhecidos de suas pesquisas. Quem destacacom precisdo aformade
trabalho e 0 @mbito dareflexdo de Foucault acercado poder € Roberto Ma-
chado:

“Mas é preciso ser menos geral e englobante. Por-
gue a analise de Foucault sobre a questao do poder
€0 resultado de investigacfes delimitadas, circuns-
critas, comobjetivos bem demarcados. Por isso, em-
bora as vezes suas afir macgdes tenham uma ambicéo
englobante, inclusive pelo tom muitas vezes pro-
vocativo e polémico que as caracteriza, € importan-
tendo perder devista que setrata de analises parti-
cularizadas, que ndo podemenao devem ser aplica-
dasindistintamente sobre novos objetos, fazendo-lhe
assim, assumir uma postura metodol 6gica que lhes
dariauniversalidade” (Machado, 1979, p. X11).

A partir destas consideracoes e delimitado o escopo do projeto
foucaultiano arespeito do poder, o primeiro trago queinteressadestacar nesta
analiticaé o abandono de umavisao tradicional do poder onde suaatuacéo se
baseariafundamenta mente em seu aspectos negativos. proibindo, censuran-
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do, interditando, reprimindo, coagindo, etc. Como eleafirma: “ Jarepeti cem
vezes que ahistoriados Ultimos secul os da soci edade ocidental ndo mostrava
aatuacao de um poder essencia menterepressivo” (Foucault, 1979b, p. 79).
Talvez estejaai um dos aspectos maisricosde suaandise. E dificil avaliar se
foi eequeinaugurou estavisao daproblematicado poder, porém com certeza
poucos enfatizaram t&o tenazmente estaidéia. Ora, chegaacausar estranheza
eseimaginarmos que asrelagdes de poder sefundam exclusivamenteem um
carater negativo: como explicar 0 sucesso dasinimerasredes de dominagéo
existentes em sociedade? Como explicar arelativatranquilidade do poder
burgués em uma sociedade injusta e desigual, onde umainiquadivisio de
bens e poder vem se perpetuando com certafacilidade? Talvez sggamodifi-
cando nossa percepcao do fendmeno do poder que possamos entender mel hor
estadinamica. Assm, parecefazer mais sentido sustentar aseguinte posi¢ao:
“0 quefaz com que o poder se mantenhae que sgaaceito é smplesmenteque
elendo pesasd como aforgaquediz ndo, masque defato ele permeia, produz
coisas, induz ao prazer, formasaber, produz discurso” (Foucault, 1979, p. 8).
Por conseguinte, ao enfatizar o aspecto produtor do poder, Fou-
cault seinsurge contraumavisao do poder que 0 encara predominantemente
COmMOo umaexpressao de umaoperacdo queteriaaformadeenunciacéo dalei
edo discurso daproibicdo, com todaumasérie de efeitos negativos: exclusdo,
rejeicao, ocultacdo, obstrucdo, etc. Com efeito, apartir destaperspectivaéa
lei dainterdicéo e dacensuraque atravessatodo o corpo socia - do Estado a
familia, do principe ao pai; dos tribunais atoda a parafernalia da punicdes
quotidianas- como formapor excelénciade exercicio do poder. Paraeleim-
pde-se umamudanca neste enfoque, encarando o exercicio do poder menos
em termosjuridicos e de proibi¢do e mais como técnicas e estratégias com
efeitosprodutivos. Como eleafirma, “ Temos que deixar de descrever sempre
os efeitos do poder em termos negativos. ele ‘exclui’, ‘reprime’, ‘recalca,
‘censurd, ‘abstral’, ‘mascard , ‘ esconde’ . Naverdade o poder produz redlida-
de, produz camposde objetoserituaisdaverdade. O individuo e o conhecimen-
to que dele se podeter seoriginam nessaproducdo” (Foucault, 1977, p. 172).
Dentro desta perspectiva, Foucault propde umaanaliticado poder
onde é abandonado 0 modelo legal: “E preciso construir uma analitica do
poder que ndo tome o Direito como modelo” (Foucault, 1979b, p. 87). Desta
forma, procura-se fugir de umatradi¢éo onde se utiliza o modelo formal e
centralizador do Direito como parametro acompreensao das rel agbes de po-
der, model o este quetem serevelado insuficiente paradar contadaincessante,
fluidae mati zadamovimentacdo dasrelagbes politicas e de poder. Ademais,
estaconcepcao juridicado poder aindaguardainfluéncia— bemmaior quea
correntemente admitida— darepresentacao de poder estruturadaquando da
consolidacdo dos Estados Nacionais na Europa, sob o regime monarquico.
Como salientaFoucault: “No fundo, apesar dasdiferencas de épocae de obje-
tivos, arepresentacéo do poder permaneceu marcadapelamonarquia. No pen-
samento e naandise politicaaindando cortaram acabegado rei” (Foucaullt,
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1979, p. 86).

Ao afastar-sedo modelo legal - afinal o poder ndo éalgo dequese
tenhapropriedade, que se*“trogque” ou“venda’ — Foucault apontaparauma
novapercepcao deste fendmeno. Assim, o poder ndo deve ser conhecido como
algo detido por umaclasse (osdominantes) que o teriaconquistado, aijando
definitivamente a participacao e aatuacéo dos dominados?; ao contrério, as
relagBes de poder presumem um enfrentamento perpétuo. Destamaneira, 0
funcionamento do poder € melhor compreendido atravésdaidéiade que se
exerce por meio de estratégias e que seus efeitos ndo sdo imputaveisauma
apropriagdo mas a manobras téticas e técnicas. Como ele explicaumadas
mai s esclarecedoras passagens de Migiar e Punir sobre adinamicado poder:

“Ora, 0 estudo desta microfisica supde que o poder
nela exercido ndo sga concebido como uma propri-
edade, mas como uma estratégia, que seus efeitos de
dominacdo ndo sejam atribuidos a uma *apropria-
¢a0', masa disposicles, amanobras, atéticas, atéc-
nicas, a funcionamentos; que se desvende nele antes
uma rede de relagbes sempre tensas, sempre em ati-
vidade, que um privilégio que se pudesse deter; que
Ihe sgja dado como model 0 antes a batalha per pétua
gue o contrato que faz uma cessao ou uma conquista
que se apodera de umdominio. Temos, emsuma, que
admitir que esse poder se exerce maisdo que se pos-
sui, que ndo é ‘privilégio’ adquirido ou conservado
da classe dominante, mas o efeito conjunto de suas
posi¢cOes estratégicas - efeito manifestado e asvezes
reconduzido pela posi¢éo dos que sdo dominados’

(Foucault, 1977, p. 29).

A perspectiva aberta pelaanalitica do poder vai impor, também,
um desl ocamento sensivel, em rel acéo as andli sestradicionais sobre estano-
¢a0, no que concerne ao papel do Estado. Ora, para Foucault, “ umasociedade
sem relagdes de poder somente pode ser umaabstragdo” (Foucault, 1982, p.
222), isto implica que qualquer agrupamento humano vai estar sempre
permeado por relagdes de poder, posto que aexisténciadestetipo derelacéo é
coexistenteavidasocia . Destaperspectiva, 0 Estado parece perder um certo
privilégio que aandlise politicalhe tem garantido. I sto se ddnamedidaem
queainstituicdo estatal, viade regra percebidacomo o foco originador das
relacOes de poder, naanaliticado poder vai ter seu papel redimensionado. O
Estado ndo detém a prerrogativa de ser o centro constituidor das rel agbes de
poder. O fendmeno dadominaco, com asinimerasrel agdes de poder que pres-
supde, preexiste ao Estado. O que seobservaéqueapartir daconsolidacdo do
Estado Nacional, como formapor excelénciade organizacao politica, paul ati-
namente com o dargamento dasfungdes, haumacapturadefocosde poder pelo
aparelho do Estado. Como assevera: “E certo que has soci edades contemporé-

2 Refutando a perspec-
tiva que veria numa
oposi¢ao dominantes
X dominados, o eixo
central da articulagéo
das relacbes de poder
Foucault propbe o se-
guinte: “que o poder
vem de baixo; isto &,
nao ha, no principio
das relacBes de poder,
€ como matriz geral,
uma oposi¢ao binaria
e global entre os do-
minadores e os domi-
nados, dualidade que
repercute de alto a
baixo e sobre grupos
cada vez mais restri-
tos até as profundezas
do corpo socia. Deve-
Sse, a0 contrario, supor
que as correlagdes de
forgcas multiplas que
se formam e atuam
nos aparelhos de pro-
ducdo, nas familias,
NoS grupos restritos e
instituicdes, servem
de suporte a amplos
efeitos de clivagem
que atravessam o con-
junto do corpo social.
Estes formam, entdo,
uma linha de forca
geral que atravessa 0s
afrontamentos locais
eosligaentre si; evi-
dentemente, em troca,
procedem as redistri-
buic¢des, alinhamen-
tos, homogeneizagdes,
arranjos de série, con-
vergéncias, desses
afrontamentos locais.
As grandes domina-
¢des sdo efeitos he-
gemonicos continua-
mente sustentados
pela intensidade des-
tes afrontamentos”
(Foucault, 1979b, p. 90).
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neas 0 Estado ndo é simplesmente umadasformas especificasde exercicio do
poder - mesmo se for amaisimportante - mas, de um certo modo, todas as
formas de relagdes de poder devem a ele se referir. Todaviaisto ndo se da
porque elas se derivam do Estado; mas porque asrel agoes de poder vem sen-
do paulainamente colocadas sob o controledo Estado” (Foucault, 1982, p. 224).

A pesguisade Foucault imp&e um deslocamento em relacéo ao Es-
tado ao identificar aexisténciade umasérie derel agdes de poder nasociedade
atual que se colocam forado Estado e que n&o podem de maneiraa gumaser
analisadas em termos de soberania, de proibicéo ou deimposi¢o deumalei.
Eisque: “entre cadaponto do corpo socid, entre homem e mulher, entremem-
bros de uma familia, (...) entre cada um que sabe e cada um que néo sabe,
existem relacbes de poder” (Foucault, 1980a, p. 187). Taisrelagdes, obvia-
mente, n&o podem ser percebidas como projegdes do poder do Estado. Dar
contadestasrel agBes € umadas preocupaces destaanditica, poissem entendé-
lasdificilmente se poderaaterar efetivamente 0 jogo do poder nasociedade.
Masnédo senegligenciao papel do Estado, apenas este papel é deslocado em
relacdo asandlisestradicionais. Como esclarece:

“ Stuar o problema em termos de Estado significa
continuar situando-o emtermos de soberano e sobe-
rania, o que quer dizer, emtermos do Direito. Des-
crever todos esses fendmenos do poder como depen-
dentes do aparato estatal significa compreendé-los
como essencialmente repressivos. 0 exército como
poder de morte, policia e justica como instancias
punitivas, etc. Eu ndo quero dizer que o Estado néo €
importante; o que quero dizer € que as relacdes de
poder, e, consequentemente, suaanalise se estendem
além doslimitesdo Estado. Emdoissentidos. empri-
meiro lugar porque o Estado, comtoda a onipotén-
cia do seu aparato, esta longe de ser capaz de ocu-
par todo o campo dereaisrelactes de poder, eprin-
cipalmente porque o Estado apenas pode operar com
base em outras relacbes de poder ja existentes. O
Estado € a superestrutura em relagéo a toda uma
sériederedesde poder queinvestemo corpo, sexua-
lidade, familia, parentesco, conhecimento, tecnolo-
giaeetc.” (grifomeu) (Foucault, 19803, p. 122).

Um segundo aspecto, aindaem rel acéo ao Estado, resideno fato do
abandono de qualquer model o centralizador. Ou seja, 0 poder ndo deve ser
pensado como fundamenta mente emanado de um ponto (em geral, identifica-
do com o Estado). Deve-seter, pois, em mente, naprocurade umacompreen-
sdo dadinamicadas rel ages de poder, aidéia de umarede. Rede esta que
permeiatodo o corpo socid, articulando eintegrando os diferentesfocosde
poder (Estado, escola, prisdo, hospital, asilo, familia, fébrica, vilaoperaria
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etc.) que se apGiam uns NOS OUtros.

Ao lado deste desl ocamento daanalisetradicional, é estabel ecido
também um dos principiosdaanaliticado poder: “o poder éumfeixederea
¢Oes mais ou menos piramidalizado, maisou menos coordenado” (Foucault,
1979a, p. 248). Com efeito, estaassertivaconduz aumaformadiferente de
perceber 0 poder, poisatravés deste model o relaciond abre-seapossibilidade
de compreender com mais acuidade adinamica, fragmentada, movel e, asve-
zescontraditéria, do poder em funcionamento nasociedade. Ora, dentro desta
perspectivao poder sO pode ser concebido como algo que existeem relagéo,
envolvendo forgas que se chocam e se contrapde. Deve-sefrisar estacaracte-
risticapois ela é absol utamente essencial acompreensao foucaultianade po-
der. Afinal, “ o poder € umarelacéo deforcasou antes, todarelagdo deforcaé
uma'‘relacdo depoder’” (Deleuze, 1986, p. 77). A partir destaidéiatemosum
dos principiosdaanaliticado poder: deve seter sempre em mente o reconhe-
cimento deumapluralidade de correl agdes deforgas® - constitutivasdasrela
¢Oesde poder - que atravessam todo o corpo socia. Assm, este aspectorela-
cional informatodaa perspectivafoucaultiana, como eleexplica

“ O que caracteriza o poder que estamosanalisando
équetrazaacao relagbes entreindividuos (ou entre
grupos). Para ndo nos deixar enganar; s6 podemos
falar de estruturas ou de mecanismo de poder na
medida em que SupomMos que cer tas pessoas exercem
poder sobre outras. O termo ‘ poder’ designa relaci-
onamentos entre parceiros (e comisto ndo menciono
um jogo de soma zero, mas simplesmente, e por ora
me referindo em termos mais gerais, a um conjunto
de a¢des que induzem a outras acdes, seguindo-se
umaasoutras)” (Foucault, 1982, p. 217).

E dentro dessanaturezarel acional, inerente ao funcionamento do
poder, que asrel agies se encontram menos envolvidasem confronto face - a-
face, que possivelmente parali sariaambos osladosimersos em um antagonis-
mo constante. Hanas relagdes de poder um enfrentamento constante e perpé-
tuo. Como corolario destaidéiateremos que estas rel agbes ndo se déo onde
ndo hagjaliberdade. Nadefinicdo de Focault aexisténciadeliberdade, garan-
tindo a possibilidade de reacéo por parte daguel es sobre os quais o poder é
exercido, apresenta-se como fundamental . N&o ha poder sem liberdade e sem
potencid derevolta. Asrelagbesde poder ndo sfo relacbes de constrangimen-
to fisico absoluto (logo aescravidéo ou relacdo com um homem acorrentado
ndo caracterizaumarelacdo de poder). Como eeexplicita

“ O poder é exercido somente sobre sujeitoslivrese
apenas enquanto sao livres. Por isto, nds nosreferi-
mos a sujeitos individuais ou coletivos que sdo en-
carados sob umlegue de possibilidades no qual ind-
meros modos de agir, inimer asreagdes e comporta-

3 Como destaca Foucaullt
em uma das péaginas
mais esclare-cedoras
sobre este assunto:
“Parece-me que se
deve compreender o
poder, primeiro como
uma multiplicidade
de correlagdes de for-
¢a imanentes ao do-
minio onde se exer-
cem e congtitutivas de
sua organizagdo; o
jogo que, através de
lutas e afrontamentos
incessantes as trans-
forma, reforga, inver-
te; 0s apoios que tais
correlacBes de forca
encontram uma nas
outras, formando ca-
deias ou sistemas ou,
a0 contrario, as defa
sagens e contradicoes
gue asisolam entre Si;
enfim, as estratégias
em que se originam e
cujo eshoco geral ou
cristalizagdo ingtituci-
ona toma corpo nos
aparelhos estatais, na
formulagdo dalel, nas
hegemonias sociais”
(1979, p. 88).
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Este aspecto do con-
ceito de poder de
Foucault se encontra
explicitado em The
subject and power
(1982, p. 220), texto
fundamental a com-
preensdo desta nogéo.
Como esclarece
Foucault: “Quer isto
dizer que se deve pro-
curar o caréter proprio
para as relacdes de
poder na violéncia,
que deve ter sido sua
forma primitiva, seu
segredo permanente e
seu ultimo recurso,
que em sua andlise fi-
nal, aparece como sua
natureza real quando
ela é forcada a tirar
sua mascara € mos-
trar-se como realmen-
te é? De fato, 0 que
define uma relagéo de
poder é que ela é um
modo de agir que ndo
atua direta e imedia-
tamente sobre os ou-
tros. Ao invés, ele
atua sobre suas agles:
uma agdo sobre outra
acdo, sobre acdes
existentes ou sobre
aquelas que podem
surgir no presente e no
futuro. Uma relagéo
de violéncia age sobre
um corpo ou sobre
coisas, ela for¢a, do-
bra, destr6i ou fecha
aporta atodas as pos-
sibilidades. O seu
polo oposto pode ser
apenas a passividade
e, a0 se deparar com
qualquer resisténcia,
sua Unica opgao é ten-
tar minimizé-la. Por
outro lado, uma rela-
¢80 de poder somente
pode ser articulada
com base em dois ele-
mentos que sdo indis-
pensaveis tratando-se
realmente de uma re-
lag@o de poder: que o
‘outro’ (aquele sobre
quem o poder vai ser
exercido) seja plena-
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mentos observados podemser obtidos. Onde osfato-
res deter minantes saturamo todo ndo hé relagéo de
poder; escravidao ndo € uma relacéo de poder pois
0 homemesta acorrentado (Neste caso fala-sedeuma
relacdo de constrangimento fisico). Conseglientemen-
te, ndo ha confrontacéo face a face entre poder eli-
berdade, que sdo mutuamente excludentes (a liber-
dade desapareceria sempre que o poder fosse exer-
cido), mas uma interacdo muito mais complicada.
Nessarelacao, aliberdade pode aparecer como con-
dicéo paraexercicio do poder (smultaneamente sua
pré-condicdo, ja quealiberdade precisa existir para
0 ‘poder’ ser exercido e, também, seu apoio uma vez
guesema possibilidade deresisténcia, o poder seria
equivalenteadeterminacaofisica)” (Foucault, 1982,
p. 221).

Um outro aspectointeressante reside no papel desempenhado pela
violéncianestaconcepcao de poder. Sem descartar aimportanciadadutiliza-
¢80 do recurso aviol énciapor aquel es que exercem o poder — N&o esguecen-
do que o que se of erece a andlise sdo as relactes de poder — Foucault vai
afirmar que a violéncia pode ser um instrumento utilizado nas relactes de
poder masndo um principio béasico dasuanaturezat. A atuacdo do poder seda
deformas muito maissutis, ndo se exercendo basi camente em aspectos nega-
tivos— o poder reprime, obstaculiza, etc., ou atravésdaviolénciafisica. Di-
ferentemente, 0 poder tem um aspecto produtivo fundamental. Deste modo, 0
exercicio do poder deve ser compreendido como umamaneirapelagual certas
acOes podem estruturar 0 campo de outras possivel s actes. Como afirma:

“Emsi mesmo o poder n&o € violéncia nem consenti-
mento o que, implicitamente, érenovavel. Ele éuma
estrutura de acgles; €leinduz, incita, seduz, facilita
ou dificulta; ao extremo, ele constrange ou, entre-
tanto, é sempre um modo de agir ou ser capaz de
acoes. Um conjunto de agdes sobre outras acoes’

(Foucault, 1982, p. 220).

Assim, asrel agOes de poder sedéo em um campo aberto de possibi-
lidades onde, emboraconstate-se o fato de encontrar-setodo o tecido social
imerso em umaamplarede derel agbes de poder, ndo temoscomo corolério a
existénciade um poder onipresente, esquadrinhando todos osrecantosdavida
em sociedade levando aumasituacdo naqual ndo haveriaespago aresisténci-
aseadlternativasdetransformacao. A capacidade derecalcitrar, deseinsurgir,
de serebelar e resistir sGo el ementos constitutivos da propria definicdo de
poder. Destaforma, “digo smplesmente: apartir do momento em que hauma
relacdo de poder, hduma possibilidade deresisténcia. Jamai s somos aprisio-
nados pel o poder: podemos sempre modificar suadominagéo em condigdes



MAIA, Antonio C. Sobre a analitica do poder de Foucault. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 7(1-2): 83-103,

outubro de 1995.

determinadas e segundo umaestratégiaprecisa’ (Foucault, 19793, p. 241).
Novamente nos deparamos com um ponto fundamental daanaliticado poder.
Importaobservar o seguinte: apossibilidade de resi sténcia se apresentaem
multiplos focos (da mesma maneira que o poder funciona a partir de uma
multiplicidade de pontos no tecido social). Como afirma:
“ que l4 onde ha poder h& resisténcia e, no entanto
(ou melhor, por isso mesmo) esta nunca se encontra
emposicao deexterioridade(...) Nao existe, comres-
peito ao poder, um lugar da granderecusa - almada
revolta, foco detodas asrebelides, lel pura do revo-
lucionario. Mas sim, resisténcias no plural, que sdo
casos Unicos. possivels, necessarias, improvaves,
espontaneas, selvagens, solitarias, plangjadas, ar-
rastadas, violentas, irreconciliaveis, prontasao com-
promisso, interessadas ou fadadas ao sacrificio; por
definicdo ndo podemexistir a n&o ser no campo es-
tratégicos dasrelacbesde poder. (...) Elasndo sdo o
outro termo nasrelagdes de poder; inscrevem-senes-
tasrelagbescomo interlocutor irredutivel” (Foucault
1979b, p. 91).

Um outro aspecto capita daanditicado poder éaadocdo do mode-
lo daguerraaintdigibilidade dasrelagbes de poder. Assm, “ 0 poder éguerra,
guerraprolongadapor outrosmeios” (Foucault, 1979, p. 176). E emtermos
de confronto e de combate com suas taticas e estratégias, onde setem “ por
principio cumular vantagense multiplicar beneficios’ (Foucault, 1980, p. 37),
gue mel hor podemos compreender o modo pelo qual sedesdobraearticulaa
extensarede de poder que atravessa o corpo socia. A base das relacfes de
poder seriao confronto belicoso dasforgas sociais em antagoni smo constan-
te, jAquetaisrelagbesimplicam pel os proprios principiostedricos destano-
¢ao (como jabrevemente descrito nos paragraf os anteriores) umarebeldiae
insurgénciaconstantes por parte daquel es que estdo submetidos as rel agbes
depoder.

Foucault ao utilizar-se do paradigma da guerratenta escapar das
insuficiénciasdaandisetradiciona do poder, ondeemgera, areflexdo seda
emtermosde Direito e soberania®, como jadestacado anteriormente, osquais,
viaderegra, caiam numa perspectivaonde 0 poder se exerceriabasicamente
através de aspectos negativos- proibe, obstaculiza, constrange, etc. - esoba
formadale. A utilizagdo deste model 0 seinscreve napreocupagao de Fou-
cault de desenvolver oinstrumental tedrico necessario aumanovaandisedo
poder. Ele constatae afirmaainexisténciade ferramentas conceituaisaptasa
compreender adindmicadasrel acdes de poder®. Esclareca-se, entretanto, que
Foucault n&o se col ocana posi ¢ao de descobridor do model o daguerracomo
formadeinteigibilidade dasrelagbes sociaisede poder e, aindamais, elendo
deixade mencionar asuaconstante utilizacéo — talvez a hipotese maisfre-

mente reconhecido e
mantido até o fim
COmMO uma pessoa que
age; e que, em face de
uma relacdo de poder,
todo um campo de
respostas, reacoes, re-
sultados, e possiveis
invencdes seja aberto.

5 Como indica Foucault
“Para levar a cabo a
analise concreta das
relacdes de poder,
deve-se abandonar o
model o juridico daso-
berania. Com efeito,
este modelo pressu-
pde o individuo como
sujeito de direitos na
turais ou poderes pri-
mitivos; ele se coloca
como objetivo de dar
conta da génese ideal
do Estado; enfim, ele
faz da lei a manifes-
tagcdo fundamental do
poder” (1974-82, cur-
so 75/76, p. 361).

5 Em passagem escla-
recedora Foucault co-
menta este ponto:
“(...) parece-me que a
histéria e teoria eco-
némica forneceram
(um bom) instrumen-
to para as relagdes de
producgdo; que a lin-
guistica e a semidtica
ofereceram instru-
mentos para o estudo
das relacBes de signi-
ficag8o; mas para as
relacBes de poder ndo
ha instrumentos para
estudar. Nés temos
recorrido somente a
maneiras sobre o po-
der baseadas em mo-
delos legais, isto & O
que legitima o poder?
Ou entdo recorremos
ao modo de pensar ba
seados nos modelos
institucionais, isto €&
O que é Estado?’ (gri-
fos meus) (Foucault,
1982. p. 209).
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guente quando se procurou evitar o modelo legal —, todavia, elecriticaama
utilizacdo deste model o, apontando paraanecess dade de um desenvolvimen-
to destetipo deandlise. Neste sentido:
“ O quemeparececerto éque, paraanalisar asrela-
¢Oes de poder, so dispomos de doismodelos: o queo
Direito nos propde (poder como lei, proibicdo, insti-
tuicdo) e o modelo guerreiro ou estratégico emter-
mosderelagbesdeforgas. O primeirofoi muito utili-
zado e mostrou, acho eu, ser inadequado: sabemos
gue o Direito ndo descreve o poder. O outro sei bem
que também é muito usado. Mas fica nas palavras:
utilizam-se noc¢des pré-fabricadas ou metaforas
(‘guerradetodoscontratodos’, ‘luta pelavida’) ou
ainda esquemas formais (as estratégias estdo em
moda entre alguns soci 6logos e economistas, sobre-
tudo americanos). Penso que seria necessario tentar
aprimorar esta analise das relacfes de for¢a”
(Foucault, 1979a, p. 241).

Enfim, nestaprimeiraparte, foram destacadas algumas das carac-
teristicas daconcepcdo de Foucault arespeito do poder. Certamenteum as-
sunto como este poderiaser tratado deformamais detalhadae exaustiva. Aqui
foi merecedor apenas de uma primeira abordagem. Na segunda parte deste
artigo o enfoque serddistinto, procurando descrever algumas modificactes
observadas ao longo dos anos 70 nasinvestigagdes de Foucaullt.

O deslocamento da nocéo de poder em Michel Foucault

Nestasegunda parte aandlise se dardem outro eixo, privilegiando
adimensdo temporal. Ao discutirmos alguns outros aspectos danogéo de po-
der de Foucault, ficaré patente que certas preocupacies estardo mais presen-
tesem um ou outro momento da pesquisageneal 6gica. Assim, nossas consi-
deracOesreferir-se-80 acertas caracteristicas desta di scussao rel acionadas aos
periodos onde se encontram mais enfatizadas. Por exempl o, segundo anossa
andlise, aquestdo do poder disciplinar se apresentard como absol utamente
central de1973a1975, jaadiscussdo sobre agovernabilidade seradestacada
apartir de 1978 e, quanto ao bio-poder, sua problematizacdo recairano perio-
do de 76/77. Ao acompanhar atrajetoriadatematicado poder ao longo dos
anos 70, observando amaneiracomo certos aspectos serdo ressaltadosem um
periodo, paraposteriormente cederem lugar aumadi scussao um pouco distin-
ta, nos parece que podemos afirmar aexisténciade um desl ocamento nano-
¢ao de poder de Foucault.

Ora, antesmesmo deiniciarmosaandlise destasegundaparte, onde
procuraremos detal har este deslocamento danogéo de poder — em especia a
passagem paraaquestéo dagovernamentalidade— poderiamos afirmar que
talvez este ded ocamento sgjaquase um corol &rio daformade Foucault traba-
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Ihar. Durantetodaasuacarreiraficou claro um estilo onde as pesquisas, com
o0s conseqlientes desdobramostedricos, avangam ao sabor do materia empirico
trabal hado, animadas por umainfatigavel curios dade. Estamarcado método
de Foucault explica o caréter, em certo sentido, deslizante de seu trabal ho.
Ademais, assucessivastransformagdes nasuaobraficamjustificadasapartir
de um dos cuidados principai sdetodo o seu trgjeto filosofico, sintetizado em
umadas suas Ultimasentrevistas. “ S80 as coisas geraisque surgem em Ultimo
lugar. E o prego earecompensadetodo o trabalho em que aspegastedricas se
elaboram apartir deum certo dominio empirico” (Foucault, 1977, p. 76).

Por outrolado, este desl ocamento/modificagao no percurso de Fou-
cault no tocante aquestéo de poder pode ser encarado como um progressivo
aperfelcoamento do arsenal tedrico apartir dosdominiosempiricostraba ha-
dos. Ou mel hor, namedidaem que Foucault iase aprofundando nas pesquisas
emtorno dasformas pelasquais, naCivilizagdo Ocidental, se estruturam as
diversaspréticas (easingitui¢es quelheeram e sdo correlatas) que veiculam
efazem funcionar asrelagdes de poder, foi paul atinamente desenvolvendo
diferentes categorias, paradar contado material analisado. Como destacado
no paragrafo anterior, no trabalho de Foucault ndo haumaintuicéo primeira
gue o andistaprocuracomprovar através dos exemplo oriundos de suainter-
pretacdo historica. ParaFoucault, o dado empirico imp8e asuapositividade,
obrigando aumaposterior conceitualizagdo que acompanhe sempre osavan-
cosdapesquisa. Neste sentido, ao mapearmos os desdobramentos de seu tra-
balho a0 longo dos anos 70, destacaremos as diversas categorias utilizadas
paraidentificar e entender a dindmicado funcionamento do poder. Assim,
poder disciplinar, bio-poder, governamentalidade, etc., sfo diferentestecnol o-
gias de poder postas em funcionamento - as vezes com hegemoniade uma,
mas em geral coexistindo em complexos arranjos na sociedade ocidental a
partir do século X V1.

O bio-poder (poder disciplinar e bio-politica)

A preocupacao com aidentificagdo eanalise do processo pelo qua
sedaatomadado poder sobre os corpos, na sociedade ocidental, ocuparao
centro das pesquisas de Foucault apartir de 1972/73. A suaandliticaprocura:
raretracar atrajetériadas diversastecnol ogias de poder que se desenvolve-
ram no Ocidenteapartir dofina do seculo XV até constituirem asofisticada
estruturade poder que envolve 0 homem contemporaneo. Estesdiversospro-
Cessos (ue acarretaram umaprogressivaorgani zacao davidasocial, através
de meticulosos rituais de poder que tem como objetivo o corpo, se deram
atravésdo que Foucault caracterizou como bio-poder. O estudo destaproble-
maética se encontrara privilegiado nos dois livros de Foucault dos anos 70,
Vigiar epunir ea\ontade de saber cumprindo um dos projetos avangadosno
texto programatico desta fase do seu trabalho: Nietzsche, a genealogiaea
histéria. Destaforma, “A genealogia(...) estaportanto no ponto dearticula-
¢80 do corpo com ahistéria. Eladeve mostrar o corpointei ramente marcado,
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eahistériaarruinando o corpo” (Foucault, 1979, p. 22).

Como Foucault afirmano inicio de Vigiar e punir: “(...) 0 corpo
também esta diretamente mergulhado num campo politico; asrel agbes de po-
der tém a canceimediato sobre el es; elaso investem, o marcam, odirigem, o
supliciam, sujeitam-no atrabal hos, obrigam-no aceriménias, exigem-lhesi-
nais’ (Foucault, 1977, p. 28). Por conseguinte, devemoster em mente quea
geneal ogiado poder tera o corpo como um objeto privilegiado deandlise e
preocupacdn. Quem destacaestaquestéo € FrancoisEwald, no texto que apre-
senta a discussdo mais profunda sobre Vigiar e punir, Anatomie et corps
politique:

“ Agenealogia éfisicaemicrofisica do poder. Seela
descobre os corpos de poder, ela os vé sempre apli-
cados sobre outros corpos. Sobre o que um corpo
poderia agir sendo sobre um outro corpo? A
geneal ogia adota o ponto de vista dos cor pos, aque-
le do supliciado, adestrado, marcado, mutilado, de-
composto, obrigado, constrangido; aquele dos cor-
pos que se repartem, gque se separam e que se red-
nem. Alei deexercicio do poder éaquelado corpoa
corpo, de cor pos que se aplicam sobre outros cor pos
para educé-los, fabrica-1os; de corpos queresistem
a esta aplicacdo. A geneal ogia descreveu os efeitos:

producdo de almas, producéo deidéias, de saber, de
moral, ou sgja, producdo de poder que se reconduz
sobre outrasformas. O poder €ao mesmo tempo cau-

saeefeito” (Ewald, 1975, p. 1237).

A atuacao do poder sobre os corpos que Foucault chamarade bio-
poder tem que ser percebida nas suas especificidades. Vale dizer, sob esta
denominago, Foucault designara principal mente dois niveisde exercicio do
poder: deum lado, astécnicas quetém como objetivo um treinamento “ orto-
pédico” doscorpos, asdisciplinaseo poder disciplinar; deoutrolado, o corpo
entendido como pertencente aumaespécie (apopulagdo) com suasleisere-
gularidades. O primeiro nivel de andlise se encontratratado predominante-
mente em Vigiar e punir, quanto ao outro, na ontade de saber, veremos
esbogados os principios destaandlise, que posteriormente serdo retomados
nos Cursos do Collégede France de 77/78. Estes dois planostrabal hados na
analiticado poder s80 destacados por Pasqual e Pasguino e Alexandre Fontana
numaquestéo enderecadaa Foucault naentrevista \erdade e poder:

“Ter-se-ia, por umlado, uma espécie de corpo glo-
bal, molar, o corpo da populagéo, junto com toda
uma série de discursos que |he concernem e, entéo,
por outro lado e abaixo, 0s pequenos cor pos, docels,
corpos individuais, os micro corpos da disciplina.
Mesmo que se estgja no inicio de pesquisas neste
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ponto, poder-se-ia dizer como se V€ a natureza das
relagdes (caso existentes) as quais sdo engendradas
entre estes diferentes corpos. 0 corpo molar da po-
pulacdo eosmicro-corposdosindividuos’ (Foucaullt,
19803, p. 124).

Acreditamos que aidentificacdo destes dois niveis— corpo molar
da populacéo e microcorpo dos individuos, como denominam Fontana e
Paquino — marque também umamodificagdo no tratamento de Foucault no
tocante ao poder. Observa-se que, emboraestastecnol ogias de poder estejam
profundamente articul adas e entrel acadas no mundo contemporaneo, aémde
terem origensdistintas, elas vao sendo paul atinamenteidentificadas ao longo
do trabal ho de Foucault nos anos 70. Assim, do momento em gue o corpo
passaaassumir posi¢ao derelevo no seutrabaho, em 73, atéapublicagdo de
Vigiar e punir em 75, o destaque residira no poder disciplinar. A partir da
publicacéo daVontade de saber em 76, abrir-se-dumaoutraareade pesguisa,
focalizando o corpo molar da popul agéo. Neste momento, Foucault falada
bio-politicaou do bio-poder. Posteriormente este Ultimo termo seraemprega
da em um sentido mais amplo, dando conta também do poder disciplinar,
posto que em ambos 0s casos 0 objeto de atuagdo do poder €0 corpo eavida
humana (se bem que atingidos de maneiradistintas). Assm, deagoraem di-
ante faremos neste trabal ho uma peguena subdivisdo: primeiramente, algu-
mas observagdes sobre o poder disciplinar, paradepoisnos determos nos as-
pectos daatuacdo do poder sobre apopul acdo. Esclareca-se que quanto aeste
segundo aspecto nosreferimosael e como bio-poder, observando aterminol o-
gia empregada na \ontade de saber - texto fundamental a discussdo deste
particular, apesar do jaexposto anteriormente quanto autilizacdo posterior
maisampladestacategoria.

Ao congtatar que* houve, durante aépocacléssica, umadescoberta
do corpo como objeto e alvo do poder” (Foucault, 1977, p. 125). Foucault
procurou identificar asformas e procedimentos multiplos pel os quais se deu
esta“ ocupacdo” dos corpos pelo poder. Por conseguinte, aconstituicéo deum
arsenal tedrico que possibilitasseaandlise e, também, aidentificacdo do nivel
onde se daeste encontro poder/corpos’ marcaraas preocupagdes de Foucaullt,
especialmente no fim de 73, em 74, etratado com maisdetalheem Migiar e
punir. O queointeressara, entre outras Coisa, seradestacar que mecani Smos,
téti cas e dispositivos serdo progressivamente utilizados pel o poder naépoca
cléssicae como al guns destes mecanismos, com certastransformagdes, per-
maneceram até os nossos dias, integrando aenorme paraferndliado poder que
envolveasociedade contemporanea. Entre estes mecanismos seencontram as
disciplinas, isto &, “ Esses métodos que permitem o controle minucioso das
operagdes do corpo, querealizam asujei ¢do constante de suasforgaselhes
impde umarelacdo de docilidade-utilidade” (Foucault, 1977, p. 126).

O que observa Foucault € que apartir do fim do século X VI, a0
longo do século X VI eespecidmentenoinicio do século XIX, desenvolveu-

7 No tocante a este as-
pecto, e apontando
paraeste nivel de and
lise, que obrigaria a
construgdo de uma fi-
sica do poder, desta-
ca Foucault: “A trans-
formag&o da pendida-
de ndo depende ape-
nas de histéria dos
corpos, porém, mais
precisamente, de uma
histéria das relagtes
entre o poder politico
€0SsCcorpos. A coergéo
sobre o corpo, 0 seu
controle, seu assu-
jeitamento, a maneira
pelaqua elaosdobra,
os fixa, os utiliza esta
no principio da mu-
danca estudada. Seria
necessario escrever
uma ‘Fisica’ do poder,
e mostrar quanto ela
foi modificada em re-
lagdo asuasformasan-
teriores, no comego do
século X1X, quando do
desenvolvimento das
estruturas estatais”
(citado em Marietti,
1977).
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Em relacéo aestanova
realidade politico-
econdmica que de-
mandava a utilizagdo
das tecnologia disci-
plinar. “Esclarece
Foucault:” Esse triplo
objetivo da disciplina
responde a uma con-
juntura histérica bem
conhecida. E por um
lado a grande explo-
sdo demogréfica do
século XVIII: aumen-
to da populacéo flutu-
ante, (fixar € um dos
primeiros objetivos da
disciplina; € um pro-
cesso de antinoma-
dismo); mudanca da
escala quantitativa
dos grupos que impor-
ta controlar ou mani-
pular (...). O outro as-
pecto da conjuntura €
0 crescimento do apa-
relho de producéo,
cada vez mais exten-
so e complexo, cada
Vez mais custoso tam-
bém e cuja rentabili-
dade urge fazer cres-
cer. O desenvolvimen-
to dos modos discipli-
nares de proceder res-
ponde a esses dois
processos ou antes
sem divida a necessi-
dade de ajustar sua
correcdo “(Foucault,
1977).

Como destaca Foucaullt,
em esclarecedora pas-
sagem: “A disciplina
€ umatécnicade exer-
cicio de poder quefoai,
ndo inteiramente in-
ventada, mas €labora-
da em seus principios
fundamentais durante
o século XVIII. Histo-
ricamente as discipli-
nas existiam a muito
tempo, na ldade Mé-
dia e mesmo na anti-
guidade. Os mosteiros
sdo um exemplo dere-
gido, dominio no inte-
rior do qual reinava o
sistema disciplinar. A
escraviddo e as gran-
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Se e estruturou-se toda umanovatecnol ogiade aprovel tamento/utilizagéo da
forcadoscorpos. Tal tecnol ogiase organi zarabasi camente em torno dadisci-
plina, isto €, “ 0 processo técnico unitério pelo qual afor¢ado corpo écomo
minimo de dnusreduzidacomo forgapolitica, e maximizadacomo forga dtil”
(Foucault, 1977, p. 194). Ligadaaosimperativos econdmicos e politicosde
umanovaordem que seimpunhaé, asdisciplinas - técnicasjaconhecidasna
civilizacao ocidental®, como por exemplo nos conventos, nas oficinasenas
legides romanas - passam a ser utilizadas macigamente. Fabricas, escolas,
hospitais, hospicios, prisdes, etc., institui ¢des fundamentai sao funcionamen-
to dasociedadeindustrial capitalista, se estruturaram e tem como l6gicade
funcionamento as técnicas e téticas oriundas deste processo de disci-
plinarizaco. Por conseguinte, ficaclaro que nestaconjunturase articulauma
novarelagao entre 0 poder e 0s corpos, como eleexplica:

“ O momento historico das disciplinas € o momento

em que nasce uma arte do corpo humano, que visa

n&o unicamente ao aumento de suas habilidades, nem

tampouco aprofundar sua sujei¢éo, masa formacao

de uma relacéo que no mesmo mecanismo o torna

tanto mai s obediente quanto mais til, einversamen-

te. Formam-se ent&o uma politica das coer ¢Bes que

sdo um trabalho sobre o corpo, uma manipulacéo

calculada de seus elementos, de seus gestos, de seus

comportamentos. O corpo humano entra numa ma-

quinaria de poder que o esquadrinha, o desarticula

eorecompde. Uma*“ anatomia-politica” : que étam-

bém igualmente uma mecanica do poder, esta nas-

cendo (...) Adisciplina fabrica assim corpos submis-

sos, exercitados, corpos ‘déceis” (Foucault, 1977,

p. 127).

Neste momento de suaobra, hao privilégio daandlise dastécnicas
de poder que se centram no corpo; como quetratando-o como méaguina, ades-
trando-o, amplificando asuautilizagdo, aperfeicoando aextragdo do traba-
Iho, integrando-0 ao novo circuito daproducdo instaurado apartir do século
XVII1. Neste sentido asandlisesde Vigiar e punir, em especial ao destacar a
guestdo do panoptismo, isto & “o principio geral de umanova ‘anatomia-
politica’, cujo objeto e fim ndo sdo asrelaces de soberaniamas asrel agdes
dedisciplina” (Foucault, 1977, p. 183) marcam aemergénciade umanova
formade atuacdo do poder sobre os corpos: 0 poder disciplinar. O pandptico
representao model o por excel éncia- utilizado nas prisdes, fabricas, escolas,
hospitais, etc. - destatecnologia de poder que seimpde ao longo do seculo
XIX, quetem “por purafungdo impor umatarefaou umacondutaqualquer a
uma multiplicidade de individuos, desde que ela seja pouco humerosae o
espaco limitado, pouco extenso” (Deleuze, 1986, p. 79).

A atuacdo do poder disciplinar apresentaaspectos distintosdama-
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neirapelaqual searticulavao poder politico naldade Média, onde“ o poder
funcionava essencial mente por meio de simbolosetaxas. Sinaisdelealdade
ao senhor feudal, ritos e cerimonias entre outros, etaxas, naformadeimpos-
tos, pilhagens, guerraseetc” (Foucault, 19803, p. 125). Diferentemente, na
épocaclassicacomegou ase estruturar umatecnol ogiade poder - que O esta
raplenamente desenvolvidano final do seculo X V11 - que repousou em ou-
trasbases. A tecnol ogiaque funcionou em torno do poder disciplinar sesus-
tentaramai s em umaagdo sobre 0s corpos e seus atos do que sobre 0s produ-
tosretiradosdaterra. O fundamental é colocar em operagdo mecanismosque
possibilitem umaextragdo de tempo e trabal ho dos corpos, relegando aum
segundo plano asvelhasformas de atuagéo quetinham naextracéo imediata
de benseriquezas seu objetivo primordia. Este novotipo de poder seexerce
supondo maisum sistemaminuci0so de coergdes materiaisdo queafigurade
um principe soberano.

Por fim, para que se possa perceber melhor as caracteristicas da
disciplina, cabe destacar queela“(...) nem éum aparel ho, nem umainstitui-
¢&0: elafuncionacomo umarede que osatravessasem selimitar asuasfron-
teiras; € umatécnica, um dispositivo, um mecanismo, uminstrumento de po-
der” (Machado, 1982, p. 194). Assim, adisciplinase exerceemumasériede
espacosdo corpo socid, tendo como principi 0s bési cos 0s seguintes aspectos
elaéumaartededistribuicdo espacia dosindividuos; adisciplinaexerceseu
controle ndo sobre o resultado de umaagao, mas sobre seu desenvol vimento;
elaéumatécnicade poder queimplicaumavigilanciaperpétuae constante
dosindividuos e elaétambém um controle do tempo.

Eisque, se estadiscussio sobrearelacdo do poder sobre 0s corpos
eacaracterizagdo do poder disciplinar estdo nitidamente presentesno periodo
de 74/75, com o lancamento da Vontade de saber, em 76, pode-se falar de
umamudanca. Foucault ndo abandonardaidéado poder disciplinar, masa
articulardcom umaoutratecnol ogia, que seradestacadanas andlisesdosanos
subsequientes, o bio-poder, que se distinguirado poder disciplinar emaguns
aspectos, entreeles o fato de que estanovaformade poder considerard”uma
outrafuncao (...) gerar e controlar avidadentro de umamultiplicidade desde
que elasganumerosa(popul acéo), e o espaco estendido ou aberto” (Deleuze,
1986, p. 79).

Emborao objetivo dasandlises aindasg ao corpo, agoraéo corpo-
molar da populacéo, que sera ressaltado. Assim, dentro da nossa andlise,
destacariamos aénfase dada por Foucault no seu trabalho, dosanos 76 a 78,
naandlise destatecnol ogiapropriaas sociedades ocidentais: 0 bio-poder. Como
eleafirma, no final daVontade de saber (distinguindo o poder disciplinar do
bio-poder):

“ O segundo, que se formou um pouco mais tarde,
por volta da metade do século XVIII, centrou-se no
COr po-espécie, No corpo transpassado pela mecani-
cado ser vivo e como suporte dos processos bi ol 6gi-

des empresas escra-
vistas existentes nas
colénias espanholas,
inglesas, francesas e
holandesas, etc., eram
modelos de mecanis-
mos disciplinares.
Pode-se recuar até a
Legido Romana e |4
também encontrar um
exemplo de discipli-
na. Os mecanismos de
disciplina s&o, portan-
to, antigos, mas exis-
tiam em estado isola
do, fragmentado, até o
século XVII e XVIII,
quando o poder disci-
plinar foi aperfeicoa-
do como uma nova
técnica de gestéo dos
homens. Fala-se, fre-
guentemente, das in-
vengdes técnicas do
século XVIII - as tec-
nologias quimicas,
metal Urgica, etc. - mas
erroneamente, nada se
diz da invencao técni-
ca dessa nova manei-
ra de gerir os homens,
controlar suas multi-
plicidades, utiliza-las
a0 maximo e majorar
o efeito Util de seu tra-
balho e sua atividade,
gragasaum sistemade
poder suscetivel de
control&los. Nas gran-
des oficinas que come-
¢am a se formar, no
exército, na escola,
quando se observa na
Europa um grande
processo de alfabeti-
zacd0, aparecem essas
novas técnicas de po-
der, que sdo umagran-
de invengdo do sécu-
lo XVIII" (Foucault,
19793, p. 105).
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10 Este novo processo de
atuac8o do poder se
dard, como diz
Foucault, com “a en-
trada dos fenémenos
proprios a vida da es-
pécie humana na or-
dem do saber e do
poder no campo das
técnicas politicas”
(Foucault, 1979b,
p.133). Como €ele &fir-
ma em outra passa-
gem, a populagdo vai
passar a ser, na se-
gunda metade do sé&-
culo XVIII, um objeto
privilegiado de atua-
¢do do poder: “Os
tragos biologicos de
uma populagéo tor-
nam-se fatores rele-
vantes para a admi-
nistracéo econdmicae
torna-se necessario
organizar ao seu redor
um aparato que vai
afirmar ndo apenas a
Sua sujeicdo mas tam-
bém o crescimento
constante de sua uti-
lidade” (Foucault,
1980b, p. 172).

1 Como ja afirmado, al-
guns tragos do bio-po-
der sdo expostos no
final da Vontade de
saber. No tocante aos
cursos do Collége de
France, as referénci-
as ndo sdo muito nu-
merosas também. O
Curso 75/76 tratou,
resumidamente, da
questdo da utilizacéo
do modelo guerreiro
como possibilidade de
inteligibilidade das
relagBes de poder. Em
76/77 ndo houve cur-
s0. E no curso de 78/
79 que basicamente
temos algumas infor-
magdes ja que, no cur-
so de 78/79, Foucault
privilegiou a andlise
em termos da Gover-
namentalidade e no
estudo da racionalida-
de liberal. Assim, no
curso de 77/78, ha
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cos, a proliferacéo, osnascimentosea mortalidade,
o nivel de salde, a duracdo da vida, alongevidade,
comtodas as condi¢des que podem fazé-los variar;
tai s processos sao assumidos mediantetoda uma sé-
riedeintervengdes e controlesreguladores: umabio-
politicadapopulacdo (...) A velha poténcia da morte
em que se simbolizava o poder soberano é agora,
cuidadosamente, recoberta pela administragéo dos
corpose pela gestéo calculistadavida®” (Foucault,
1979D, p. 131).

Destaforma, apartir daarticulacdo daexisténciade um novo obje-
to aatuacdo do poder - apopul acdo, com suasregul aridades: taxade natalida-
de, mortalidade, longevidade, etc. 1° - estrutura-se todaumanovatecnologia
do poder. Esclareca-se, contudo, que estanovatecnologiando implicao aban-
dono daidéae utilizacdo do poder-disciplinar; pelo contrario, asduas - po-
der-disciplinar e bio-poder - seintegram paraum controle/gestéo maisefetivo
dos corpos. Apenasumanovaéreaeformade atuagdo do poder nas socieda
desocidentaisé posto anu pelaandise de Foucault com anocgao de bio-poder.
A preocupacdo daandlise destarealidade é marcante nosanosde 76 a78. Se
temos somente umabreve descri¢éo do bio-poder no capitul o quinto daVon-
tade de saber, os cursos do Collége de France neste periodo fornecem indi-
cagOes sobre estaproblematica.

Entretanto, pode-se observar que aquestéo do bio-poder pareceter
sido amenostrabal hada por Foucault: aexcecao dostextosjamencionados,
escassaareferénciaaestadiscussao™. Contudo, aindapoderiamosafirmar a
existéncia de uma mudanga de énfase no trabalho de Foucault, posto que o
nivel deatuacdo do poder focalizado - diferentemente do poder disciplinar - se
apresentaem outro plano. Neste momento o objeto de andlise éaformade
poder que*“ sesituae exerce ao nivel davida, daespécie, daracaedosfend-
menos maci¢os de populacdo” (Foucault, 1979b, p. 129).

Cabe precisar, entretanto, 0 seguinte: Foucault ndo afirmaquefoi
no século X VI que pelaprimeiravez, apopulacéo surgiu como objeto de
atuacdo do poder’2. Janaantiguidade classica, em Roma, observou-seaexis-
téncias de politicas publicas visando aregulamentacdo dadindmicada popu-
lacional, através de leis estimulando casamento, isencdo de impostos para
familiasnumerosas, etc. Porém, no sécul o dasluzes, apopul agéo comecaa
ser estudada, analisada e esquadrinhada por uma série de politicas que tem
como suporte as ciéncias do homem que se constituem neste século, como a
demografiaeamedicinasocial. Tais politicas procuram estabel ecer um con-
trole e gestéo mais efetivo dos membros de uma popul agéo, diferenciando-se
das politicas que até entdo tinham como escopo atingi-la, asquais, em geral,
caracterizavam-se por umaatuacado dispersa, sem continuidade e deixando
variosrecantos deste conjunto intocados. Precisando as origense caracteristi-
cas desta tomada de corpo-molar da populagdo como objeto de poder,
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Foucault afirma:

“ Qual éabase para esta transformacao? Generica-

mente, pode-se dizer que ela serelacionacoma pre-

servacao e conservacao da ‘forgadetrabalho’. Mas,

indubitavelmente, o problema € maisamplo. Elein-

discutivel mente serefere aos efeitos politico-econd-

micos da acumulacéo de homens. O grande cresci-

mento demogr &fico do século XVI11 na Europa Oci-

dental, a necessidade de coordenacéo e de integra-

¢80 ao aparato de produgdo ea urgéncia de control&-

lo, com mecanismos de poder mais sofisticados e

adeguados, possibilitaram a emergéncia da ‘ popu-

lacdo’, (comsuasvariedades numéricas de espaco e

cronologia, longevidade e salde), emergisse ndo sO

como problema, mas como um objeto de observagao,

analise, intervencdo, modificagéo, etc. Um projeto

de tecnologia da populagdo comega a ser desenha-

do: estimativas demogréficas, o calculo de pirami-

des etarias, diferentes expectativas de vida e niveis

de mortalidade, estudos dasreciprocasrelacbesen-

tre crescimento da populacéo e crescimento da ri-

gueza, medidas de incentivo ao casamento e procri-

acao, desenvolvimento deformasde educacédo etrei-

namento profissional” (Foucault, 1980b, p. 171).

Possivel mente esta discussao do bio-poder sggamelhor percebida

se encarada como uma espécie de transi¢do entre as pesquisas de Vigiar e
punir e umateméticaque marcard os seus Ultimosanos detraba ho: aquestéo
do governo. Estaperspectivaseabreapartir do que Foucault afirmanoinicio
do Curso do CollégedeFrance, de 77/78:

“ 0 curso tratou da génese de um saber politico que

colocou, no centro de suas preocupacdes, a N0gao

de populac&o e os mecanismos suscetiveis de asse-

gurar a sua regulacdo. Passagem de um ‘Estado

territorial” aum’Estado de populacéo’. Semduvida

nao se trata de uma substituicdo mas de uma mu-

danca de acentuacéo, e da aparicéo de novo proble-

ma e de novastécnicas. Para seguir esta génese, foi

assumido como fio condutor a nogéo de governo”

(Foucault, 1974-82, p. 445).

Nesteinstanteficanitidaaquel aque parece ser amodificagdo mais

radical dentro dageneal ogiado poder. Como jadestacamos anteriormente, é
claraapassagem, nestadata da discussdo sobre o0 poder paraoutrostermos,
analisados até o final da obra de Foucault a partir da questéo do governo.
Esclarega-se, antes mesmo de nos determos com um pouco mais de atencéo

uma esclarecedora
passagem acerca des-
ta questdo da popula-
¢&o, objeto do bio-po-
der: “Assim, comeca
aparecer (...) o proble-
mada populacdo. Esta
nao a concebida como
um conjunto de sujei-
tos de direito, nem
como um grupo de
bragos destinados ao
trabalho; ela é anali-
sada como um conjun-
to de elementos que
de um lado se aproxi-
ma do regime geral
dos seres vivos (a po-
pulacdo depende en-
tao da espécie ‘huma-
na’ : nogdo novaa épo-
ca, distinta da nocéo
de ‘género humano’)
e de outro, pode dar
lugar as intervencdes
concentradas (por in-
termédio das leis, mas
também das mudan-
¢as de atitude, da ma-
neira de fazer e de vi-
ver que podem ser
obtidas pelas ‘ campa
nhas')” (Foucault,
1974-82, curso 77/78,
p. 447-448).

12 Como explica Fou-
cault: “Certamente o
problema da popula-
¢80 sob a forma: ‘se-
remos nés muito nu-
merosos, nao suficien-
temente numerosos? ,
ha muito tempo colo-
cado, ha muito tempo
que se da a ele solu-
¢Oes legislativas di-
versas. impostos so-
bre os celibatérios,
isencdo de impostos
para as familias nu-
merosas, etc. Mas, no
século XVIII, o que é
interessante, em pri-
meiro lugar, é uma
generalizagdo destes
problemas: todos os
aspectos do proble-
mas populacdo come-
¢cam a ser levados em
conta (epidemias, con-
dicdes de habitat, de
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higiene, etc.) easein-
tegrar no interior de
um problema central.
Em segundo lugar, vé-
se a este problema
novos tipos de saber:
aparecimento da de-
mografia, observa-
¢Oes sobre a reparti-
¢do das epidemias,
inquéritos sobre as
amas de leite e as con-
dicbes de aleitamen-
to. Em terceiro lugar,
0 estabelecimento de
aparelhos de poder
gue permitiam n&o so-
mente a observagao,
meas a intervencdo di-
reta e manipulacéo de
tudo isto. Eu diria que
neste momento come-
¢a algo que se pode
chamar de poder so-
bre a vida, enquanto
antes O havia vagas in-
citacbes descontinuas
para modificar uma s-
tuacdo que ndo se co-
nhecia bem” (Foucaullt,
1979a, p. 234-275).
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sobre estetema, que governo ndo deve ser entendido damaneirausua como
uma burocraciaou grupo de pessoas afrente dagestéo dacoisapublica, oua
atividade exercidapor aquel es que conduzem amaquinaestatal (entre outros
significados), mas sim no seguinte sentido:
“ Esta palavra (Governo) deve ser compreendida no
sentido maisamplo quetinha no século XVI. * Gover -
no’ ndo sereferia apenas a estruturas politicasou a
administracdo dos Estados; antes, designava o modo
pelo qual a condugéo deindividuos ou grupos deve-
ria ser orientada: o governo das criangas, das al-
mas, dos bens, das familias, dos doentes. Ele cobria
nao apenas as formas|egitimamente congtituidas de
sujeicao politica ou econdmica mas também manei-
rasde agir destinadas a atuar sobre as possibilida-
desde acdo dasoutras pessoas. Gover nar, neste sen-
tido, seria estruturar o possivel campo de a¢des dos
outros’ (Foucault, 1982, p. 221).

A governamentalidade

Talvez no seu texto maisimportante de 1978, o debate com oshis-
toriadores acercade Vigiar e punir, publicado no livro L’ impossible prison,
Foucault marca a significacéo da quest&o do governo na suaobra. Assim,
“paradizer as coisas claramente: meu problema é saber como oshomens se
governam (elesmesmoseosoutros)” (Foucault, 1980&). Por conseguinte, 0
poder passaaser trabal hado em umaoutraperspectiva; €o governodes eo
governo dos outros - que obviamente pressupdem e estdo inscritosnasrela-
¢Oes de poder - que constituira o cerne do trabalho de Foucault até a sua
morte.

Um texto central nestaperspectivaéa’ Governamentalidade’, de
1978. Estaaulano Collége de Francelancaos principios deste tipo de andli-
sequelidacom* o problemade como ser governado, por quem, até que ponto,
com qual objetivo, com que método, etc.” (Foucault, 1979a, p. 278). Com
efeito, Foucault faz o inventério do surgimento, a partir do século XV1, de
todaaliteratura- estreitamente vinculadaao principe de Maquiavel, quer por
0pOSiGa0, quer por recusa- que trata da arte de governo. Estateoriando se
resumiu amero exercicio académico, pois“ ateoriadaarte de governar esteve
ligadadesde o0 século XV ao desenvol vimento do aparelho administrativo da
monarquiaterritorial: aparecimento dos aparelhos de governo” (Foucault,
1979a, p. 285). Por outro lado, a arte do governo rompe com atradicdo da
teoriajuridicadasoberania- fundamentadano governo do territorio, e &fir-
mando que* 0 governo éumacorretadisposicdo dascoisas’ (Foucault, 1979,
p. 282).

Entretanto, nos pareceimportante frisar que aarte degovernar se
articulaemtorno de um temaimportante aandlise politica: aRazdo de Esta-
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do, eai, ndo no sentido moderno do termo, mas naguel erel acionado araciona-
lidade daatuagéo estatal. Assim este tema, pesquisado por Foucault nofinal
dosanos 70, ndo deve ser confundido com aidéiade razéo de Estado, como
aquilo quejustificao desrespeito dasregrasformaisdo jogo politico em nome
deum interesse superior, onde estg, em geral, presenteo arbitrio eavioléncia.
O sentido dado por Foucault se articulacom umanocao de arte de governo,
tematizadafreglientemente ao longo do século X V11 einiciodo X VII1. Como
eleexplicaestadistinggo:

“ Esguematicamente se poderia dizer que a arte de

governar encontra, no final do século XVI enoini-

cio do século XVII, uma primeira forma de cris-

talinizacdo, ao seorganizar emtorno do temadeuma

razao de Estado. Raz&o de Estado hoje entendida néo

no sentido pejorativo e negativo que Ihe é dado (li-

gado a infracdo dos principios do Direito, da

equiidade, ou da humanidade por interesses exclusi-

vos dos Estados), mas no sentido positivo e pleno: o

Estado se governa segundo asregrasracionais que

Ihe sdo proprias, que ndo se deduzem nem das leis

naturaisou divinas, nemdos preceitos da sabedoria

ou daprudéncia: o Estado, como a natureza, temsua

racionalidade propria, ainda que de outro tipo. Por

sua vez, a arte de governo em vez de fundar-se em

regras transcendentais ou em um ideal filosofico-

moral, dever& encontrar sua racionalidade naquilo

queconstitui asuaracionalidade prépria”’ (Foucault,

1979a, p. 286).

Estadiscussdo de Foucault arespeito daGovernamentalidade ocorre
no momento em que seddamudancamaisdrasticano projeto geneal dgico. Se
durante osanos 70 as preocupagdes estiveram concentradas em reflexdes de
caréter eminentemente politico, de 78 até asuamorte em 84 aéticaocupara,
basicamente, a sua atengdo. Neste sentido as pesquisas sobre a gover-
namentalidade marcam umatransi ¢o: do governo dosoutros- eaqui inclui-
das todas as investigactes sobre 0 poder - parao governo desi. Assim, €0
continente da Etica, o tema dos dois Gltimos livros de Foucault, O uso dos
prazerese O cuidado desi. Com efeito, 0 estudo daAntigiidade ndo privile-
giaraos mecanismos de constrangimento, nem asinsidiosastécnicas utiliza-
dasasubmissio doscorposeamas. As pesquisas acercadamaneiracomo no
seculolV a.C., naGrécia, enoséeulol ell d.C., em Roma, as condutas sexu-
alseram objeto de ponderagtes de naturezaética, se encontram em um cena-
rio bem diferente das problemati zacdes anteriores de Foucault. Haa passa-
gem de um exame das praticas empregadas no governo desi. N&o seestudam
mai s os efeito do poder no processo de subjetivacéo dos sujeitos, massimas
técnicasusadas no governo desi. Talvez esta passagem paraum universo tao
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diferente deinvestigagOes explique o fato de que Foucault néo se deteve por
muito tempo nasinvestigagBes atinentesa Governamentdidade. Além dotexto
jamencionado acercadestaquestéo, temospoucasreferéncias. Osanaisdo Cur-
s0 do Collegede France do ano de 77/78 destacam também estainvestigagao:

“ Em seguida foi analisado, a respeito de alguns de

seus aspectos, a formacéo de uma ‘ governamen-

talidade politica., isto €, amaneira pela qual umcon-

junto de individuos se encontra implicado, de ma-

neira cada vez maismarcada, no exercicio do poder

soberano. Estastransformagdesimportantes sdo as-

similadas nas diferentes ‘artes de governo’ que fo-

ram redigidas, no fim do século XVI. Ela € ligada

semdivida a emergéncia da ‘ Razio de Estado’. Se

passa deuma arte de governar cujosprincipioseram

pedidos emprestados das virtudes tradicionais (sa-

bedoria, Justica, liberdade, respeito asleisdivinae

aos costumes humanos) ou das habilidades comuns

(prudéncia, decisbesrefletidas, cuidado de estar cer-

cado dos melhores conselheiros) para uma arte de

governar cuja racionalidade tem principios e seu

dominio especifico de aplicacdo no Estado. A ‘ Ra-

zao deEstado’ ndo éoimperativoapartir do qual se

pode ou se deve ‘balancar’ todas as outrasregras,

[ arazio do Estado] éanova matrizderacionalida-

de segundo a qual o principe deve exercer sua sobe-

rania governando oshomens. Seestalongedavirtu-

de soberana da justica, longe também desta virtude

queéaquelado her6i deMaquiavel” (Foucault, 1974-

82, p. 446).

Por fim, deve-se observar que este nosso trabal ho procurou apenas
alinhavar algumas consi deractes sobre as problematizactes foucaultianas a
respeito do poder. O temamerece umaatencdo e tratamento mais cuidadoso.
Ficaaberto o caminho paraumapesquisamaisminudenteeo con-

vitealeiturade um dos pensadores maisinstigantes de nosso século.
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To understand the way social relations are structured, in parti-
cular the unequal relations of obedience and domination which justify both
autority and the nature of of political obligation, has been one of the constant
efforts of human thought. In this paper we sustain that Michel Foucault has
offered a decisive contribuition to a better understanding of these social
phenomena. In the first part, we examine some characteristics of Foucault’s
concept of power. In the second, we followed the transformations which this
concept suffered along the seventies in his work.
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